Preacinstité
Maica
Domnului
Portarita, in
aceste vremuri
grele, cand
Sfintele Dogme
si Canoane ale
dreptei noastre
credinte sunt
puse din nou la
incercare, nu-ti
pardsi Sfanta
Gradina Ta,
pentru pacatele
noastre, ci fa-te
toiag si calduza
a noastra,
Preacurata
Maici, trimite-
ne noud duhul

fricii de -

Dumnezeu, al
intelepciunii i
al barbatiei, si
condu-ne pe noi
in lupta dreapta
intru apararea
sfintei noastre
credinte
(rugdciune).

(Maica Domnului Portérita, Aparatoarca g1 Cilauzitoarea Sfantului Munte Ath

Icoand de la Sfinta Mandstire ,,Iviru”)

'Stantul Munte Athos,

~ marturie de veacuri a luptei
\pentru apararea dreptei credinte

Apérétoare
Doamna,
Stapana noastra
de Dumnezeu
Nascatoare,
cantarile cele
de lauda
aducem tie noi
robii tdi, ca cei
ce cu venirea
cinstitei icoanei
tale ne-am
agonisit arma
tare, zid
nebiruit si
straja nebiruita.
Acopera-ne si
ne apard pe noi
toti de
vrajmasii cei
vazuti si
nevazuti si de
toata vatamarea
sufleteasca i
trupeasca, ca sa
strigam tie:
Bucura-te,
Portarita buna
care deschizi
credinc:osi!te
usile R- v 1.




Dintotdeauna, Sfantul Munte Athos a fost

constient de faptul ca, ,,cu ajutorul Harului Domnului
nostru Iisus Hristos, este garantul adevaratei credinte
ortodoxe, asa cum Sﬁntn Apostoli au propovaduit-o
in Biserica s1 asa cum Sfintii nostri Parinti, cei cu
frica de Dumnezeu, ne-au transmis-o neschlmbata
de-a lungul veacurilor prin Sfintele Sinoade

: 99
Ecumenice”
(vezi Memoriul Sfantului Munte Athos, ziarul ,,Presa ortodoxa”, nr. 1801 din 09.10.2009)
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Nota asupra editiei de fat:i

fantul Har si iconomia lui Dumnezeu
au facut ca in mdinile noastre si
ajungd, ca o binecuvantare, arhiva
electronicd a ziarului ,,Presa
ortodoxa”, publicatie aflatd, neincetat, pe
meterezele luptei Impotriva papalitatii si a
ecumenismului. Arhiva la care facem referire
cuprinde numerele aparute intre anii 1961-2011.

In mii de pagini de arhivd si pe cuprinsul a
nenumdrate articole de o calitate si actualitate
exemplare, sub semndtura Sfintei Obsti a
Sfantului Munte Athos, sub cea a Sfintelor
Mainastiri aghiorite, a preacuviosilor egumeni i
duhovnici, a sfintitelor si vestitelor personalitéti
ale monahismului aghioritic care au stralucit aici
in ultimii 50 de ani, au fost publicate nenumarate
marturisiri ale dreptei noastre credinte ortodoxe,
precum si informatii cutremuratoare legate de
viata Bisericii.

Pentru noi, cei mai
tineri, aceastd minunata
arhiva se constituie intr-o
binecuvantare dumneze-
iasca, intr-un ajutor, instru-
ment si temei al luptei
impotriva ecumenismului,
oferindu-ne totodatd oca-
zia de a ne aduce aminte de
cei ce au trdit aici cdndva si
de a afla despre atitudinea
aghioritd seculard, aceea
de marturisire si lupta im-
potriva tuturor ereziilor
papalitatii si ale ecumeni-
smului, precum si Impo-
triva ratacirilor eretice din
interiorul Bisericii noastre
Ortodoxe pentru care, de
multe ori, rdspunzitori s-
au facut chiar diriguitorii
acesteia.

Intr-adevar, in cuprin-

orto-doxd robustd a Sfantului Munte, asa cum
aceasta s-a manifestat, fard concesii si cu spirit de
luptd, imediat dupa ridicarea reciprocd a anate-
melor dintre Biserica Ortodoxa si papalitatea ere-
tica, mai exact In timpul pastoririi Patriarhului
Ecumenic Atenagora, respectiv a Papei Paul al
VI-lea, in anul 1965. Datoritd sfintitilor si
dreptilor monabhi care, in diferite perioade, au fost
supusi persecutiilor, intemnitati, chinuiti sau
martirizati pentru simplul motiv cd aparau Bise-
rica lui Hristos §i dreapta noastra credintd, asa
cum s-a Intdmplat mai ales in perioada domniei
imparatului Mihail al VIII-lea Paleologul (1259-
1282) si a pastoririi Patriarhului Ioan Vecos
(1275-1283) sau a patriathului Ioan Calecas
(1334-1347) etc., continuitatea duhovniceasca si
istoricd a monahismului aghiorit s-a manifestat,

insa, cu dinamism.
Mérturisirea drep-
tei credinte si

lupta nein-cetatd impotriva
ereziilor, la care au purces
Sfintele Manastiri de la
Sfantul Munte Athos si
cdlugdrii aghioriti si care,
cu atita claritate si eloc-
ventd, asemeni unei cro-
nici de luptd, au prins din
nou viatd in paginile zia-
rului ,,Presa ortodoxa”, ne-
au cutremurat, ne-au tulbu-
rat, ne-au pus pe ganduri,
trezindu-ne interesul si
intarindu-ne hotararea.

(Gédndindu-ne, pe de o
parte, la epopeea acestei
lupte multiseculare, iar pe
de alta, constatand tacerea
g1 inertia de azi a Sfantului
Munte, ne-am inteles
datoria g1 am capaitat
incredere.

sul articolelor publicate ni
se descoperd constiinta

Iisus Hristos pe tronul Slavei, Biserica
,wProtaton”, Caries, Sfintul Munte Athos




Sfantul Ieromartir Cosma Etolianul, cel
intocmai cu Apostolii. Frescid de la Sfinta
Sihistrie cu hramul ,,Sfantul Ioan Teologul” din
localitatea Souroti, Salonic.

Evident lipsite de valoare si intru totul
neortodoxe, conceptiile Patriarhului Ecumenic
Atenagora si ale succesorului acestuia pe tronul
patriarhal, Patriarhul Dimitrie, au provocat, pe
parcursul deceniilor 1960-1980, o adevirata
revolta la Sfantul Munte Athos, drept pentru care,
conform inviataturilor Sfintilor si ale Périntilor
nostri teofori, precum si ale Sfintelor Canoane
inspirate de Dumnezeu si ale Sfintei si Netdgaduitei
Traditii a Bisericii noastre, ierarhii amintiti nu au
mai fost pomeniti ani in sir. '

Greseli aseminiatoare, antiecleziastice si
antiortodoxe se savarsesc, insd, si in zilele noastre
si chiar in mod repetat. Le face chiar Preafericitul
Patriarh Ecumenic Bartolomeu, cel care, in mod
constient $i sistematic, urmeaza tactica prede-
cesorilor sai. Din pécate insd, nici noi, calugarii
athoniti de azi, nu mai imitdm exemplul inaintasilor
nostri. Cu alte cuvinte, nu mai urmam nici calea
deschisa de sfintii nostri si nici pe cea a martirilor, a
marturisitorilor dreptei credinte sau pe cea a
dreptmarturisitorilor si cuviosilor nostri duhovnici.
Dimpotrivd, nu reactiondm chiar deloc si,
prefacandu-ne cd nu auzim, nu ludm nicio atitudine

Sfantul Athanasie Athonitul, ctitorul Sfintei
Ministiri ,Marea Lavrd” si intemeietorul
monahismului aghiorit. Fresci de Manuil
Panselinos de la Biserica ,,Protaton”, Sfantul
Munte Athos

si riménem chiar netulburati. Altfel spus, dam
dovada de o atitudine cu totul strdind si contrard
celei monahale firesti, asa cum am vazut-o la sfintii
si duhovnici nostri.

Socul avut ne-a convins, insi, si purcedem la
identificarea argumentatiei teologice si ecleziolo-
gice, a hotdrarii si a spiritului de luptéd necesare, asa
cum le-am afiat in toate aceste texte la care facem
referire, pentru ca astfel sd putem reactiona
impotriva tradarii si a ereziei impuse Sinaxei
Sfintei Obsti a Sfantului Munte Athos, Sfintelor
Manastiri, preacuviosilor stareti si duhovnici si
tuturor ciluga-rilor athoniti. Prin urmare, v facem
astazi cunoscute toate acestea, publicatia de fata
constitu-ind un indemn, o chemare si un sunet de
trdmbita venite din partea comunitdtii aghiorite, asa
cum este ea astdzi, dorinta noastrd fiind aceea de a
pastra integritatea Bisericii lui Hristos si
autenticitatea luptei pentru apararea credintei
noastre ortodoxe, arme de nepretuit si resurse ine-
puizabile impotriva amenintarii de azi a latinizarii,
a unitismului si a Intindrii sincretice a Sfintei
noastre Ortodoxii.

L2 g

oSN SN O~

R

T



]
1
)
i
r
i
1
1

L

srdlL> -~

Sfantul Ieromartir Cosma Etolianul, cel intocmai cu Apostolii. Fresci de la Sfanta Sihistrie cu hramul

»Sfantul loan Teologul” din localitatea Souroti, Salonic.

De altfel, la aceastd luptd ne indeamnd si
Memoriul intocmit de Comisia pentru chestiuni
dogmatice a Sfintei Obsti:

l/,,Dreptcredinciosul popor ortodox are
obligatia de a-si mentine treazd constiinta
bisericeasca §i sensibilitatea dogmaticd, si mai
ales monahii, cei care, prin natura chemdrii intru
ale monahismului, ddam dovadd de o sensibilitate
sporitd in ceea ce priveste credinta ortodoxd §i
Sfanta Traditie a Bisericii, obligatia monahului
fiind aceea de a nu accepta idei inovatoare
referitoare la Sfanta Evanghelie”. De bun augur,
aceastd neliniste Tnseamna grija sporita fatd de
orice fel de conceptie sau actiune de tip neoteric,
neconformd cu Traditia Bisericii (Efes 4,14). De
altfel, aceasta este functiunea sdnitoasd a
criteriului si senzorului bisericesc, aga cum o
confirma Sfanta Traditie seculard a Bisericii gi cum,
in mod netd-gaduit, este subliniata si in Circulara

" Patriarhald din anul 1848.

intr-adevar, ca trup al Bisericii, poporul

V,,dore,?te sd-si pdstreze neschimbatd
credinta de veacuri, asa cum a mostenit-o de la
inaintasi”, $i pe care ,nici patriarhii §i nici mdcar
sinoadele nu au reusit, vreodatd, sd o schimbe”

—

(vezi Memoriul Sfantului Munte Athos, capitolul
referitor la participarea Bisericii Ortodoxe la
Consiliul Mondial al Bisericilor, Sfantul Munte

Athos, fe-bruarie 2007,
http://www.impantokratoros.gr/EAFE2 ABg.el.aspx)

B n editia de fata am inclus fragmente graitoare si

de o insemnatate cruciala din textele la care fa-
cem referire, precum si alte articole cu caracter
informativ. Importanta si relevanta lor fac din
acestea puncte de reper incontestabile, constituind
totodatd o argumentatie imposibil de combaitut si
un barometru al modului in care se desfdsoara
aceastd lupta.

Ne rugdm Domnului si Dumnezeului nostru
lisus Hristos ca, prin mijlocirea Maicii Sale,
Niscatoarea de Dumnezeu, sub acoperamantul si
protectia cireia se afla Gridina Athosului, si prin
rugiciunile Sfintilor Parinti si ale preacuviosilor
monahi aghioriti, sd ne iIndrume in aceastd lupta a
noastrd, Sperdm astfel, cu ajutorul bunilor frati care
gi-au asumat sarcina de a subventiona aparitia
acestul numar, randurile de fata sa poata fi citite de
ciit mai multi dintre credinciosi, atit in Sfantul
Munte Athos, cat si in afara acestuia.
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Sperdm si ne rugdm ca aceastd Incercare a
noastrd la care, credem, purcedem nu din egoism
sau cu vreun scop gresit, sa gaseasca deschise ure-
chile preacuviosilor nostri egumeni si duhovnici,
astfel incét acegtia, urmand exemplul ortodox-
martiric §i traditia ortodox-aghioritd a Sfantului
Munte, din trecutul mai indepartat sau mai apro-
piat, in calitatea lor de diriguitori ai obstii monahale
aghiorite, sd se puna din nou pavaza a cetei parin-
tilor agioriti, precum si a Intregii noastre Biserici.

N

Prezenta Sfantului Munte, in calitate de condu-
cator si garant, se impune cu atit mai mult in aceste
vremuri in care globalizarea, noua ordine mondi-
ala, ereziile de tot felul ale papalitatii arogante si ale
ecumenismului sincretist defileaza pur si simplu
impasibile si, progresind geometric, fac una cu pa-
mantul toate bastioanele si castrele Sfintei noastre
Ortodoxii, paveze si metereze ale crestinatatii, fara
aintdmpina niciun fel de opozitie!...

D omnul si Stapanul nostru, lisuse Hristoase, Tu Insuti Adevir si izvor nesecdtuit al
Adevarului, pentru rugdciunile Preasfintei Ndscdtoare de Dumnezeu §i pururea
Fecioara Maria, ale dreptului pdarintelui nostru Athanasie Athonitul, ale Cuviosului Martir
Cosma Protosul si ale tuturor marturisitorilor si martirilor, care au suferit martiriul pe Sfintul
Munte Athos pentru apdrarea dreptei credinte, in timpul pastoririi patriarhului Vecos, ajutd-ne
si pe noi, cdfi am mai rdmas, sa apdrdm credinfa asa cum am primit-o de la Sfintii Apostoli,
invrednicindu-ne sd o pastrdm neschimbatd si neintinatd, pentru ca in toatd ziua si in toate cele,

sd o0 mdrturisim si sd o propoviduim. Amin!
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e Sfintii Mucenici martlrlzatl de
il latino-cugetitori

lu
Da-
tre
ird '

N, fara de mucenicii si sfintii nevoitori si parinti ai Bisericii noastre,
in Sfintul Munte Athos s-au facut cunoscuti si o seamd de
dreptmarturisitori si neomartiri. Apararea, cu pretul vietii, a
credintei ortodoxe, fara ezitédri sau concesii, a insotit dintotdeauna
luptele ascetice si neptice ale acestora, pentru ¢a ,,nimdnui nu-i este de
folos viata dreaptd intru credintd gresita” (Sf. Ioan Gurd de Aur). Astfel,
in anul 1274, imediat dupi ce, la Sinodul de la Lion, impératul Mihail al
VIlI-lea Paleologul (1261-1282) semna uniatismul mincinos cu latinii,
scopul acestuia fiind acela de a-si asigura sprijinul p011t1c al papel pentru
reintregirea Imperiul Bizantin dezbinat tot in urma ocupatiei latine,
parintii aghioriti au protestat. La fel au procedat, de altfel, in marea lor
majoritate, si preotii de mir si credinciosii simplii. Astfel, intr-o prima
faza, imediat dupa ce patriarhul Constantinopolului, Sfantul losif, a fost
exilat, parintii aghlorltl au trimis mparatului si ierarhilor Sfantului Sinod
o epistola in care isi marturiseau dreapta credinta. In epistold, acestia
\—" KOGHIAC condamnau cu curaj inovatiile papale, caractenzandu -1 pe papi drept

ﬁgbﬁfﬂgc weretic” si ,apostol al Satanei”, iar pe latini drept ,,atei”. Totodatd, in
epistola lor parintii aghioriti isi exprimau mirarea referitor la ,,cum de li s-

a acceptat latinilor sa se uneasca cu Trupul neprihdnit §i ortodox al
Bisericii sobornicesti si apostolicesti a lui Hristos” (vezi Luptele
monahilor pentru apdrarea Ortodoxiei, Editura Manast1r11 ,,Grigoriu”,
Sfantul Munte Athos, 2003).

Drept urmare, parintii aghioriti au intrerupt orice fel de comuniune
biqericeaqcé il CeLee se uniseré sifi Tmbrétisaseré pel latini

,,,,,

VlIll-lea, ajutat de Patnarhul Ioan al XI-lea Vecos (1275- 1282), de
asemenea latino-cugetitor, s-a napustit cu urd asupra aghioritilor. Cei doi
latino-cugetitori, primul cap al statului, iar cel de-al doilea cap al
Bisericii Risiritene, s-au deplasat la Sfantul Munte Athos unde, asistati
de trimisi ai papei, au incercat sd-i oblige pe périntii aghioriti sa accepte

uniatismul.
Polieleu W ntr-o prima faza, Sfintele Manastiri ,Marea Lavrid” si,, Xiropotamu”
(megalinariu sau mirimuri) Iau cedat in fata violentei la care au fost supuse de latino-cugetétori,
acceptand hidosul uniatism.
Fresci de pictor necunoscut. Calugarii de la Sfanta Mandastire , Iviru” s-au impotrivit, insa, in mod
categoric si, neclintifi, l-au acuzat cu asprime gi curaj pe imparat de lipsa
» Veniti sd pomenim cu evlavie de evlavie, iar pe sus{initorii acestuia de erezie si de incalcarea Sfintelor
pe dreptii pdrinfi, cei care cu Canoane. .
curaj au indurat chinurile lui Furios, imparatul Mihail le-a poruncit ostagilor si-1 pund intr-o barca
Vecos si, e credin:td sf?ntd, pe toti cdlugdrii ce se nevoiau la Sfinta Mindstire ,,Iviru” si, odatd ajunsi
si-au gdsit mdntuirea intru in larg, s o scufunde.
Sfant Muntele Athos. In acest fel, cuviosii dreptmarturisitori si-au cstigat cununa de

martiri, consfintind prin sacrificiu dreapta lor vietuire de pand atunci.
Sfintii Mucenici Iviriti sunt sarbatoriti, in fiecare an, 1a data de 13 mai.
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Troparul Cuviosilor Mucenici
Aghioriti
Scris de un calugir anonim.
Glasul al IV-lea. Ritm alert.

e Cosma Protosul sa-l1 lduddm, impreund cu Sfintitii

Mucenici Zografiti, parinfi cu fricd de Dumnezeu, $i cu
Sfintitii Mucenici Vatopedini si Ivirifi. Pentru cd armd doar
Sfinta Cruce a Domnului avind, acesti ostasi, cuviosi si
maritiri ai Sfantului Munte Athos lui Vecos si inseldciunii lui
latino-cugetdtoare s-au impotrivit”.

TORE] 72800

Icoana Cuviosilor Mucenici Aghioriti martirizati prin
injunghiere, drdere, inec si spanzuritoare ,,ca urmasi ai
Sfintilor Pdrinti”, pentru ci au refuzat uniatismul mincinos
al Bisericii Ortodoxe cu ereticii romano-catolici de la
Sinodul de la Lion, din anul 1274. Icoana dateaza din epoca
Patriarhului latino-cugetitor Ioan al XI-lea Vecos si a
impératului Mihail al VIII-lea Paleologul si apartine

cdlugirului Mihail.

Continuandu-si atacul nimicitor,
latino-cugetatorii au ajuns la Sfanta
Manastire ,,Vatopedu”, unde insa au
intdmpinat aceeasi opozitie. Dupa ce
$-au convins ca nu aveau nicio sansa sa
schimbe crezul cédlugirilor, pe care i-
au vdzut asemeni unor stanci neclintite
intru ale credintei, au inceput si-i
brutalizeze. in cele din urma, i-au tarat
afard din mandastire pe preacuviosul
staret al acesteia, dreptul Eftimie, si pe
12 dintre calugdri, si i-au spanzurat,
Pomenirea Sfintilor Mucenici
Vatopedini, cei martirizati pentru
credintd, se oficiazd in fiecare an la
data de 4 ianuarie.

Dupa toate acestea latino-
cugetdtorii, care, in drumul lor, nu s-au
ferit sa jefuiascd tot ce intdlneau, au
ajuns la Sfanta Manastire ,,Zografu”.
Printr-un vis trimis de Maica
Domnului, cédlugarii de la Sfanta
Mandstire ,,Zografu” fusesera
preveniti referitor la pericolul care ii
pastea. Un calugar, ascet la o chilie din
apropiere, auzise, in timp ce citea
,»Paraclisul Maicii Domnului”, glasul
Nascatoarei de Dumnezeu care, cu 0

voce autoritard, i-a spus: t/ Hlesi
degrabd din mdndstire si du-te de-i
anuntd pe fratii tdi si pe egumen, cd
dusmanii mei si ai Fiului meu sunt
aproape. Asadar, dacd existd vreunul
dintre ei mai slab de inger, sd se
ascunda si sd facd rdabdare, pand ce
ispita va trece. Cei ce doresc sd
imbrace cununa de martir sa ramand
in mdndstire. Du-te, asadar, fard
intdrziere”.

Speriati, cativa dintre calugari si-
au aflat refugiul in muntii dimprejur.
Cei ramasi s-au baricadat in turnul
ménastirii, de unde i-au acuzat cu curaj
pe latino-cugetdtori de faptul ¢ sunt
eretici si, drept urmare, in afara
Sfintelor Canoane. Furios, imparatul a
poruncit ca acestia sa fie arsi de vii,
impreund cu turnul in care se
baricadasers. In acest fel si acesti
calugari si-au castigat cununa de
martir. Numele lor sunt: Toma, staretul
manastirii, Varsanufie, Chiril, Mihail,
Simon, Ilarion, Iov, Ciprian, Sava,
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lncob, Martinian, Cosma, Serghie, Mina, loasaf,
loanichie, Pavel, Antonie, Eftimie, Dometian si
I'arteniu. Impreuna cu acestia au devenit martiri $i
patru mireni, ale cdror nume insa nu ni s-au péstrat.
Sfintii Mucenici Zografiti sunt sarbatoriti, in
llccare an, la data de 22 septembrie.
Continuandu-si drumul, imparatul Mihail a
njuns la lavra chilioti de la Careia, acolo unde se
alld si astazi sediul protosului Muntelui Athos.
\colo, insd, protosul Cosma, impreuna cu ceilalti
cilugdri ce se nevoiau in rugédciune, s-au impotrivit
cu curaj impdratului, la fel cum procedaserd si
ceilalti parinti aghioriti. In zadar a incercat
impiratul sa-i convinga. Incercirile sale n-au dat
roade, cdlugarii de aici dovedindu-se staruitori si de
neclintit intru ale dreptei credinte. La scurt timp,
locul cuvintelor a fost luat de chinuri, insa
binecuvantatii calugari, dind dovadd de tot mai
multd putere, au marturisit adevarata credinta ca pe
singura mantuitoare, drept pentru care imparatul a
ordonat suprimarea lor. Protosul Cosma a fost
condamnat la martiriu prin spanzuritoare, iar
ceilalti calugari macelariti. Si In cazul acestora,
martiriul a fost consfintit prin vérsare de sénge,

mucenicii urcindu-se, intr-un ultim sacrificiu al lor,
impreund cu sufletele si sdngele varsat, la Tronul lui
Dumnezeu.

Moastele Cuviosului Mucenic Cosma Protosul
au fost aflate la data de 5 decembrie 1981, dati la
care a fost sdrbatoritd, pentru prima oara,
pomenirea Sfintilor Mucenici Cariofi.

Cuviosii Mucenici martirizati pentru apérarea
credintei in lupta lor impotriva latino-
cugetatorilor, constituie o verigd a lungului sir de
martiri §i asceti ai Bisericii noastre. Marturisirea
dreptei credinte si martiriul lor sunt indestructibil
legate de lumea ingerilor, constituind totodatd o
dovada a sinceritatii luptelor ascetice date pentru
apararea Traditiei Bisericii noastre Ortodoxe.

Sacrificul Cuviosilor Mucenici athoniti consti-
tuie un nou episod al istoriei de veacuri a monahis-
mului si in special a celui aghiorit, a cdrui datorie
este de anu fi de acord, in niciun fel, cu vreo abatere
de la adevarurile de credintd, dacd doreste, cu ade-
vérat, sd se numeasca péstrﬁtor al Sfintei Traditii
ortodoxe.

Condacul Cuviosilor Mucenici
Scris de un cilugir imnograf necunoscut
Glasul al I'V-lea. Maicii Domnului.

e Cosma, al Athosului Protos §i caterisitor al latino-cugetdtorilor, pavdzd a
Sfantului Munte Athos sd-l lauddm, impreund cu Sfinfiii Mucenici Zografiti, cu
Sfintitii Mucenici Vatopedini si Iviriti neinfricafi. Bucurafi-vd, stdlpi ai credintei.

Icosul

VOcea Ndscdtoarei de Dumnezeu auzind-o, ramasi in Sfintele Mdandstiri mucenicia
ati ales si nu sd vd ascundefi in muntele Athonului. $iimpotriva lui Mihail al VIII-
lea latino-cugetdtorul si a Patriarhul Vecos mdrturisind, intru ale dreptei credinfe v-afi
martirizat, sdngele vostru dindu-vi-l, Sfinfi Mucenici Zografiti, Carioti, Iviriti §i
Vatopedini, neinvingi mdrturisitori si martiri ai dreptei credinte. Cinstind a voastre sfinte
lupte, in aceste vremuri de restriste si viclene ajutorul vostru sfint sd ni-l dati, pentru ca
urmasi demni ai vostri sd ne facem, apdrdtori demni ai Ortodoxiei si luptdtori neinfricati

ai Acesteia.
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s»Binecuvantata glie aghiorita, timp de
700 de ani semanata”

Cuvant rostit de Preacuviosul Arhimandrit
Gheorghe Kapsanis, staretul Sfintei Minéstiri
»Grigoriu”, in Biserica ,,Protaton”, cu prilejul
aflirii sfintelor moaste a nou-aridtatului Sfintit
Mucenic Cosma Vatopedinul, Protosul
Sfantului Munte Athos (18 noiembrie 1981).

ericite si cinstite Protos al Sfantului

Munte, Sfintite Mucenice al lui Hristos

Cosma, intaiul (protos) ai fost si in sfanta

ascultare de Protos al Sfintei Obsti,
intdiul (protos) si in mucenicia $i marturisirea lui
Hristos.

intaiul in scaunul
Protatului, intdiul si in
spanzuritoare, in moarte
siin mormant.

Trupul tdu cel mult
nevoitor §i mucenicesc,
ca pe 0 comoarad de mult .
pret 1-a ascuns si l-a pazit
acest sfant pamant.

Acum, cu dumneze-
iasca suflare, ca o stea de
dimineata rasari iardsi in
acest munte cu nume
sfant si in Biserica lui
Dumnezeu de pretutin-
deni, ca sa luminezi $i si
povituiesti sufletele
noastre la neclintita mar-
turisire a Dumnezeului -
Om Hristos. Pecetlu-
lascé-se astdzi gurile ce-
lor care au vrut sd pund la
indoiald marturisirea
aghioritilor i muceni-
cescul lor sfarsit primit
din partea latino-
cugetatorilor.

ulfumitd jertfei ta-
le, Biserica Orto-
doxa si Sfantul Munte pot
sd zica omului contem-

Caries, Biserica

Vatopedinul

»Protaton”:
Cuviosului Mucenic Cosma Protosul,

poran: ,,Vino §i vezi!” pe adevaratul Hristos, Capul
si Trupul Lui. Glasul tiu ca un glas de ape multe se
aude astazi. _
Din morméntul tdu, un izvor tainic izvoriste, ale
carui valuri veselesc Cetatea lui Dumnezeu, Sfanta
Biserica Ortodoxa Universali, a toata lumea.
Binecuvantata fie nevointa ta!

Binecuvantata fie marturisirea ta!

Binecuvéntata fie moartea ta muceniceasca!
Binecuvéntata fie insdmantarea ta in glia aghiorita

timp de 700 de ani! '
Binecuvaéntata fie si aratarea ta in vremurile noastre
grele pentru lume si Bise-

S rica!

. Sfantul Munte in persoa-
na ta si in persoanele ce-
lorlalti sfinti aghioriti
cuviosi si marturisitori
care au mustrat pe latino-
cugetatori nu s-a com-
promis, nici se compro-
mite.

Spanzurarea ta ne obliga
s1 pe noi sd reinnoim
astizi marturisirea ta si a
celorlalfi cuviogi muce-
nici, fiind succesori ai
vostri si continuatori ai
Predaniei voastre.

M arturisim, asadar,
precum au scris
aghioritii catre impéaratul
latino-cugetitor Mihail
al VIII-lea Paleologul, la
sfar-gitul veacului al
XIII-lea, ca: ,,Toatd
turma lui Hristos si a
Dumnezeului nostru este
un singur trup, condus de
un singur Cap, care este

Hristos lisus™.
Arhim. Gheorghe
Kapsanis

*

morméantul

-




(TR S e

o

is

Sfantul Munte Athos, mdrturia de
veacuri a dreptei credinte,
si indiferenta si tacerea zilelor noastre
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Maica Domnului ,,Acatist” sau ,,Prevestitoarea”, icoani de la Sfinta
Miinistire ,,Zografu”.

Conform traditiei, aceasta este icoana care l-a anuntat pe cilugirul
care citea ,,Imnul Acatist” despre pericolul iminent al sosirii latino-
cugetitorilor, trimitAndu-1 la Sfinta Ministire ,,Zografu” pentru a-i avertiza

‘; pe cilugirii de acolo.




Sfantul Munte Athos, acropola a
Ortodoxiei si chezdsie a dreptei credinte

fantul Munte Athos si-a pdéstrat
dintotdeauna constiinta de sine, aceea
ci, v datorita harului lui Hristos,

ramdne un depozitar credincios al

Sfintei Credinte Ortodoxe, asa cum au propova-
duit-o si au pdstrat-o neschimbatd, de-a lungul
veacurilor, Sfintii Apostoli prin Sfintele Sinoade
Ecumenice” (vezi Memoriul Sfantului Munte
Athos, ziar ,Presa ortodoxda”, nr. 1801 din
09.10.2009). Atitudinea parintilor athoniti referitor
la aspecte dogmatice ale credintei noastre ortodoxe
a fost intotdeauna in acord cu ,,traditia de veacuri a
Muntelui Athos, acropola Ortodoxiei, precum si cu
a noastrd, a pdrintilor aghioriti, paznici neador-
miti ai credintei sfinte scdldate in sdange... Am avut
intotdeauna cunostinfa si rdspunderea de conti-
nuatori ai luptelor cuviosilor mucenici mdrtu-
risitori din epoca lui Vecos” (vezi Scrisoare de
raspuns a Sfintei Mandstiri ,, Xenofont”, ziar
,,Presa ortodoxa”, nr. 128din01.11.1970).

De asemenea, dintotdeauna Sfintul Munte
Athos a fost constient de raspunderea pe care o are
fata de credinciosii ortodocsi, cei care au vazut
necontenit in acesta un pastrator al adevarului de
netagaduit al credintei noastre ortodoxe.

v/ . Suntem pe deplin constienti de rdspun-
derea pe care o avem fatd de poporul credincios al
Bisericii, cel care vede in monahismul athonit un
pazitor dezinteresat al Sfintei Traditii”’, preciza
Sfanta Obste intr-un comunicat al sdu din luna
ianuarie a anului 2007 (ziar ,,Presa ortodoxa”, nr.
1672 din 12.01.2007).

Declaratia in cauza constituia cea mai potrivita
aliniere cu parintii aghioriti luptdtori $i martu-
risitori, care au fost la indltime si s-au impotrivit cu
inversunare Patriarhului Atenagora, promotorul
devierilor ecumenistice antiortodoxe, si a cdrui po-

menire parintii aghioriti au incetat-o de atunci.
v ,Respectdam - au ardtat parinfii aghioriti - si ra-
mdnem credinciosi dogmelor mostenite, cu ajuto-
rul harului Sfantului Duh, de la Pdrintii nostri
teofori ai celor sapte Sinoade Ecumenice, ca pe o
mostenire de pref a noastrd, a celor mai de pe
urmd... Muntele Sfint nu se va abate citusi de.
putin de la linia trasatd de cele sapte Sinoade
Ecumenice si nici nu va ajusta limitele impuse de
Sfintii nostri Pirinfi teofori. Datoritd unor astfel
de atitudini, Athosul a cunoscut un trecut amar
motiv pentru care trebuie sd fie precaut referitor la
aceste poli-teturi ale Bisericii Romano-Catolice...
Vi asigu-rdm, in acest sens, cd suntem mereu dis-
pusi, dacd va fi necesar, sd ne sacrificaim chiar si
viata, asa cum au fdcut-o §i sfintii parini aghiorifi
de dinaintea noastrd in timpul patriarhului latino-
cugetdtor Vecos” (Manastirea ,,Sfantul Pavel”,
ziarul ,,Presa ortodoxa”, nr. 71 din ianuarie 1967).

Din acel moment pana astazi, Sfantul Munte
Athos nu a incetat sd vegheze, urmdrind cu real
interes dar, in acelasi timp, si cu neliniste, uneltirile
puse la cale in cadrul consultdrilor si a dialogurilor
cu heterodocsii. Mai mult chiar, nu a ezitat sa subli-
nieze si sa condamne ,,devierile dogmatice”, chiar
si atunci cand de acestea se faceau responsabili
chiar unii dintre capii Bisericii noastre Ortodoxe.

Protestand referitor la participarea Preafericitu-
lui Patriarh Ecumenic Dimitrie la Liturghia papala
de la Vatican, din decembrie 1988, Sfinta Obste
arita: &, Este normal, Preafericite Stapdane, ca
Sfantul Munte sa monitorizeze viafa Bisericii, si
toate cdte Aceasta sdvarseste ca o mamd pentru
copiiiei...

Cu acelasi interes nedisimulat, urmdrim si
relatiile cu eterodocyii si e normal sd ne nelini-stim,
atd-ta timp cdt acestea se abat de la Eclezi-ologia si
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Traditia Ortodoxa”
(ziarul ,,Presa ortodoxd”, nr. 772 din 15.01.1988).
Aceastd neliniste binecuvantata, exprimati
dintotdeauna de Sfantul Munte, s-a diminuat, din
picate, in zilele noastre, nemaifiind exprimata cu
aceeasi vigoare s hotdrare ca in trecut. O simpla
colationare a textelor si a ideilor exprimate in
cuprinsul lor releveazi schimbarea surveniti in
ceea ce priveste confruntarea, reactiile atenuate,
ludrile de pozitie temperate, atitudinea ezitanta,
auto-multumirea congtiintelor.

Din pdcate, In epoca noastra experimentam, in
cel mai tragic mod cu putintd, trista constatare
pe care o fiacea cdndva si preacuviosul parinte
l'coclit Dionisiatul:

v ,,Se impune sa marturisim cd avem i noi «ju-
decatay noastrd. Bineinteles, nu are nicio impor-
lantd dacd, in cele din urmd, aceia nu vor reusi sd
dduneze Bisericii lui Hristos. Un lucru e insd sigur,
acela cd unii uzeazd constiinta ortodoxd a popo-
rului nostru, intdrindu-i pe eretici in rdtd-cirile
lor. Noi la altceva speram. Sd fii pdstor si teolog al
Ortodoxiei e mare lucru. «Dati dovadd de vitejie
sufleteascd!», spune Sfantul loan Gurd de Aur:

Unde sunt acei viteji? Unde sunt urmasgii Sfin-
{ilor Parinti? Unde sunt cei martirizafi pentru cre-
dinfa?

Tare mi-e teamd ca nu cumva sd trdim zilele cele

In imaginea din stinga, Papa Ioan alituri de Patriarhul Ecumenic Atenagora, primii care

mai de pe urmda’.

Suntem, oare, pesimisti? Cum altfel sd interpre-
tam, insd, acest fenomen extins al indiferentei, al
restrangerii intru ale credintei, a lipsei de zel in
ceea ce priveste evlavia sau tdcerea asurzitoare
care urmeazd predicilor eretice ale pdstorilor ,, or-
todocsi”? Unde sunt acele strdfulgerdri ale
Teologiei Ortodoxe? (ziar ,,Presa ortodoxa”, nr, 112
din 10.02.1969).”

Noi, semnatarii acestei epistole, simpli calu-
gari aghiorifi, repetam doar cele promulgate de
Sfanta Obste in luna ianuarie a anului 2007, ime-
diat dupa vizita papei la Constantinopol si partici-
parea sa la Liturghia patriarhald, precum si cele
spuse dupd vizita Preafericitului Arhiepiscop
Hristodul al Greciei la Vatican:

. INoi, parintii aghioriti, ne dorim si luptam pentru
pdstrarea mostenirii lasate noud de Sfintii nostri
Pdrinfi. Ne pizim, ca pe ochii din cap, constiinta
dogmaticd. Ne e teamd sd tidcem, atita timp cit se
aduc in discutie diferite chestiuni legate de moste-
nirea ldsatd noud de Sfintii Paringi

(Comunicat al Sfintei Obsti, ziar ,,Presa ortodoxd”,
nr. 1671din 05.01.2007).”

implementeazi hotéirarile Conciliului Il Vatican (1962-1964), intru latinizarea si uniatizarea
Sfintei noastre Ortodoxii. In imaginea din dreapta, Patriarhul Ecumenic Dimitrie impreuni
cu Papa Ioan Wojtyla, cei care au continuat implementarea hotiirarilor la care facem referire




,,INe e teamd sd tdcem” si acum cénd vedem ca
toate cele cate Tnaintagii nostri, monahi aghioriti cu
purtare marturisitoare, curaj si convingere, au res-
pins si au condamnat, si care nu doar ci revin in
actualitate, ci chiar exprimi, din ce in ce mai mult,
pozitia Bisericii Ortodoxe, riscdnd sd devind
conceptie dominanta.

,INe e teamd sd ticem” $i noud, celor de astazi,
pentru cd impartdsim punctul de vedere al arhiman-
dritului Vasile Gontikakis, de pe vremea cand
acesta era staret al Sfintei Manastiri ,,Stavronichi-
ta” si care, Impreund cu majoritatea parintilor
aghioriti, a incetat sd-1 mai pomeneasca pe Preaferi-
citul Patriarh Atenagora: V ., Am incetat sd-l mai
pomenim, fiindcd am simftit cd a depdyit limitele
tolerantei si pe cele ale asteptirii’ (ziar ,,Presa
ortodoxa”, nr. 142 din 15.06.1971).”

,INe e teamd sd tdcem” pentru ci vedem cd ne
paste primejdia unor reactii si disensiuni extreme,
ce vor apirea datorita lipsei unei pozitii ferme, teo-
logice si argumentate, asemanatoare celor adop-
tate, dintotdeauna, de Sfantul Munte Athos.

,,INe e teamd sd ticem”, atita timp cat vedem ca
carcinomul, descris cu atdta claritate de
arhimandritul Vasile Gontikakis, creste tot mai

mult: V ,,Dublul cancer malign: cel al ecumeni-
smului superficial care, exploatind lipsa gene-
rald de teritorialitate §i de interes de astdzi, vorbes-
te despre uniatism §i coexistentd federativd, fdrd a
mai tine cont si ironizdnd baza ontologicd a ade-
varului si a dogmei, si cel al anti-uniatismului orb
al intunecdrii egosite, care duce la aparifia a nenu-
mdrate grupdri ce se afurisesc intre ele”.

In timp ce Biserica, incercatd de polarizarea
acestor tendinte extreme, este amenintata cu ciun-
tirea mérturisirii sale originale si cu emfaze ecume-
nice tot mai dese, in interiorul poporului supus si
al ,drojdiei” teologice se naste, totusi, reactia mis-
ticd a impotrivirii. Cum am constatat de atdtea ori,
este vorba aici de o fortd ce se manifestd de veacuri,
strivind, fiacand una cu pamdntul indrdzneala eve-
ziilor lipsite de ipostas. Nu este vorba, asadar, de
patimd lumeascd, ci de o confrun-tare intre efemer,

trecdtor si condamnabil prin sine §i vegnicia impad-
rdfiei neasemuite a Bisericii.

Astfel, de vreme ce aceia ce au primul cuvint
nu reacfioneazd in niciun fel, aceastd constiintd
interioard universald a Bisericii se trezeste, res-
ponsabilitatea de pazitor al Ortodoxiei fiind asu-
matd de poporul cel credincios, al cdrui suflet i
inimd este una, dintotdeauna si dintr-un capdt in
celalalt al universului’ |
(ziar ,,Presa ortodoxa”, nr. 98 din 01.03.1969).

,INe e teamd sd tdcem” 5i sd mai asteptdm; in
agonie, sd vorbeascd cei care au, inaintea tuturor,
responsabilitatea sd o facd. Cei mai abilitafi sd o
facd sunt Sfdnta noastrd Obgte, egumenii §i du-

hovnicii nostri §i teologii aghioriti de seamd. De

aceea, noi republicdm aici toate punctele de vedere
si ludrile de pozitie ale acestora din anii precedenti,
in contrast cu erorile ecumenice de azi, precum §i
materialul fotografic aferent. Le republicam in do-
rinfa noastrd de a trage un semnal de alarmd, dar §i
de a-i incuraja si ruga calduros pe cei abilitati sa-gi
ia din nou rolul in serios, acela de ,,paznici ce nu
negociazd Sfintele Traditii” si pe care istoria
milenard a Muntelui Sfant li I-a atribuit.

a urmam, asadar, indemnul vrednicului de po-
menire duhovnic al nostru, avva Teoclit
Dionisiatos:

l/ .50 ne trezim. Sd ne indreptam din nou pri-
virea spre Sfintii Pdrinti... Rdspunderea pe care o
au pdstorii de suflete si teologii zilelor noastre in
fata lui Dumnezeu si a Bisericii in ceea ce-i pri-
veste pe eretici este imensd.

Sd sarim in ajutorul poporului credincios, pen-
tru ca acesta sd-gi poatd pdstra si spori credinta.
Sda-i ajutam, insd, §i pe acei frafi ai nogtri care, de
secole, au cdzut in mrejele ereziei. Iar singurul mod
de a-i ajuta este de a da dovadd de purtare §i cre-
dingd ortodoxe. Doar in acest fel vom face dovada
dragostei noastre fatd de Dumnezeu $i de semeni.
Doar in acest fel ii vom convinge cd in afara Sfintei
noastre Ortodoxii nu existd mantuire. Doar «asa sa
lumineze lumina voastrd inaintea oamenilory”.
(ziar,,Presa ortodoxd”, nr. 112 din 10.12.1969)
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Ecumenismul zilelor noastre

cumenismul de azi isi are ridacinile in
cele doua circulare patriarhale a anilor
1902, respectiv 1920 care, in mod cu
totul arbitrar §i surprinzitor, des-
fiinteaza tactica urmatd de veacuri de Biserica
noastra in dialogul cu heterodocsii. In desfasurarea
acestui dialog bazat pe criterii strict sociale si poli-
tice este, de atunci, preponderentd, o noud viziune.
Lipseste, asadar, orice referire la teologie, argu-
mentarea teologicd cedand locul politicii sociale si
diplomatiei.

Dorinta si, in acelasi timp, urarea Bisericii
Ortodoxe, aceea de revenire, in sanurile sale, a cre-
stinilor rupti din aceasta imbraca, astdzi, forma unei
curse pentru ,,uniatismul Bisericilor”. Astfel ,,unia-
tismul” se transforma, azi, din dorintd in scop in
sine, consecinta imediata fiind ignorarea constienta
si voitd a tuturor aspectelor negative, totul in incer-
carea de apropiere fatd de eterodocsi.

Apelandu-se la un sincretism inadmisibil si la
relativizarea adevarului si a dogmelor, se incearcd
impunerea unei dimensiuni uniatiste a ecumeni-
smului, consolidatd de acum si bazatd, in exclu-
sivitate, pe logica curentului new-age. In baza ace-
stei logici new-age si a tacticii uniatiste, adevirul gi
acuratetea credintei noastre ortodoxe sunt dezgolite
de caracterul lor apocaliptic si soteriologic, aceasta
fiind asimilata cu erezia, pe care o recunoagte ca pe
oaltdi varianti a adevérului.

Din picate, aceastd perspectiva uniatistd de tip
new-age a ecumenismului constituie elementul de
bazi in jurul cdruia se desfasoara toate dialogurile
cu eterodocsii §i chiar cel cu repezentantii altor
credinte. In cadrul Consiliului Ecumenic Mondial,
dialogul cu papistasii, precum si cel interconfesio-
nal se desfdgoard cu consecventd in baza aceleiagi
logici. In acest mod, sunt reproduse si impuse ade
virul fals si pseudo-crestinismul pseudo-bise
ricilor, pe care cu atati claritate le descrie Sfantul §i
marele dogmatician contemporan al Bisericii

noastre, [ustin Popovici:

. Ecumenismul este numele comun dat pse-
udo-crestinilor, de cdtre falsa Bisericd Apuseand.
In interiorul acestuia se regdseste si sufletul tuturor
umanismelor europene, in frunte cu papalitatea.
Toti acesti pseudo-crestini, toate aceste pseudo-bi-
serici nu sunt nimic altceva decdt o erezie izvoratd
din alte erezii. Denumirea evanghe-lica comund a
acestora este panerezie” (vezi Sf. Arhim. Iustin
Popovici, Biserica Ortodoxd i ecumenismul, edi-
tura Manastirii ,,Sfintii Arhangheli - Celie”,
Valjevo, p.224). :

Ecumenismul zilelor noastre nu se bazeaza pe
adevarul dogmatic, ci este unul absolut antropo-
morfic, antropocentric, neduhovnicesc si neteolo-
ghisit, dupd cum, pe buna dreptate, ni-l descrie
prea-cuviosul arhimandrit Gheorghe Kapsanis:

v »Dupd cum se manifestd azi, ecumenismul
pare sd aibd caracter umanist-antropocentric §i nu
teologic si duhovnicesc. Pune pe plan secundar
credinta (dogma) si Traditia Bisericii gi are in vede-
re mai mult scopuri practice. Biserica o vede mai
ales ca pe o institutie umand care, in urma uniatis-
mului, si-ar putea infrunta mai bine dugmanii...
Numai Dumnezeu-Omul, in integritatea sa, poate
mantui omul in intregul sau. In numele acestui
Dumnezeu-Om Hristos, in Intregimea Sa si a Tru-
pului Sau, respectiv al Ortodoxiei, nu avem dreptul
sa negociem «de pe aceleagi pozifiiy cu «Hristogii
deformayiy al occidentalilor, fie ei romano-catolici
sau protestanfi” (vezi arhim. Gheorghe Kapsanis,
Ortodoxie st umanism - Ortodoxie §i papalitate,
editura Sfintei Ménastiri ,,Grigoriu”, Sfantul Munte

Athos, 1996, p. 83-84)..
rin refuzul sdu de a pune degetul pe rand si
epuizat fiind intr-o confruntare epidermica si ane-

mich referitoare la problemele de substantd gi la
diferentele teologice, ecumenismul contemporan i
nedreptifeste, mai mult decat orice, pe insisi fratii
nostri eterodocsi.



Pe buna dreptate, observi staretul Sfintei Mana-
,,l‘l.lulﬁ vo.rbesc despre erezie, nu pufini sunt stiri ,,Iviru”, arhim. Vasile Gontikakis, ¢/ wfintii
cei ce scriu despre ac:eawstfz, insd _{"oafte ]{”ﬁ”‘: Parinti ai Bisericii au parut «duri» in ceea ce prive-
cei ce au gustat amdrdciunea ei, §i chiar i ste apdrarea «dogmeiy, insd sunt cei care au iubit,

”f.a‘ P Iu o f:' ¢ aur;‘,ratt ;t.m .st_-au v el fa; mai mult decadt oricine altcineva, omul. Si aceasta
Jongece Detirtl 4 e criela Sl PRieiraciviy pentru cd ei cunosteau addncurile nesfdrsite ale

¢i. Erezia este mod de viaﬁi, temu(d mare, omului §i nu intentionau, pentru nimic in lume, sd-

boald sufleteascd, dar si trupeascd” (vezi et i e ’

protosinghel pr. Athanasie Henein, preot - §l,bamj ¢ pas Of i acest.u Ifzo,lubm, o l.u .

do acuin - ortodox al Sfiatel Manistid dia ta de Sennmenraﬁllsme-efeme're §i fa.ra deﬂtrazre, ciil

Pireu si, timp de 15 ani, responsabil al respelctau, punavndu—vz la dlsgvjoz_z;ze ngnta Evan-

Bisericii Copte din Atena). ghelie cea Adevaratd, care daruieste viata binecu-
vantata intru Sfantul Duh” (ziar ,,Presa Ortodoxa
nr. 98 din 01.03.1969).

Cu aceeasi dragoste adevarata si durere fatd de
toti credinciosii crestini, preacuviosul duhovnic
Gheorghe Kapsanis exprimd si sentimentele si
pozitia de veacuri a Sfantului Munte:

‘/ wPentru noi, ecumenismul pare ceva care ne in-
departeazd de unire, la fel de mult pe cdt pare cdne-
o aduce mai aproape. | Ii iubim pe fratii nostri ete-
rodocsi i, din acest motiv, ne dorim o unire adevd-
ratd si sfantd cu acestia. Nu ne dorim, insd, coexis-
tenta sau toleranta intru «varietatea» credintei lor,
pentru cd aceasta nu inseamnd iubire intru Hristos
i nici unire adevaratd si durabild in cadrul Sfintei
Treimi. | Dorim sda credem cd, impreund, impdr-
tasim aceeasi credintd, respectiv pe cea in Dumne-
zeu-Omul Hristos in integritatea Trupului Sau. Nu
dorim, insd, nici sd traddam omul, care-gi asteaptd
mantuirea de la Dumnezeu-Omul, in integritatea
Sa. | De aceea, suntem dispusi sa mdrturisim, sd ne
dam chiar siviata, dar nu sa facem compromisuri. |

Dupi intdlnirea dintre pirintele arhim.
Gheorghe Kapsanis, egumen al Sfintei

Miinistiri ,,Grigoriu”, si iprs. Bishoy, In caz contrar, n-am putea nici mdcar sd discutam
Mitropolitul copto-monofizit, avva cu ei. Ceea ce traim acum §i cele cdte am mogtenit,
Athanasw s-a reorientat spre Ortodoxie. ne (thfg(? sa vorbim in aceslfel. | lar dacda noi,
Intrevederea a avut loc in data de 1 iulie paringii aghioriti, am accepta sd discutiam diferit
2003, intr-un metoh al Sfintei Miinistiri Jata de cum a inteles sda o faca Sfantul Grigorie
din apropiere de Atena, pirintele Palamas sau aghioritii care au refuzat sa colitur-
Athanasie avénd, cu acea ocazie, calitatea ghiseasca laolaltd cu papistagii, drept pentru care
de interpret. Intilnirea dintre cei doi a au platit cu viata, asa cum vedem cd s-a intamplat
durat mai mult de doud ore. Cu acea cu Cuviosul Nicodim §i cu alfi cuviosi pdrinti ai

ocazie, pirintele Athanasie a constatat ca
mitropolitul copt nu era in masuri nici
micar si inteleagi si nicidecum si
rispundi, cu argumente stiintifice,
chestiunilor teologice si hristologice
ridicate de avva Gheorghe. ,,Chiar atunci,

nostri, pentru cei ce suntem incd in viatd §i ne nu-
mim continuatori ai acestora, ar insemna trddare
Jata de Dumnezeu. lar mddularele noastre s-ar im-
prdstia ca ale acelora care se complac intru cele
lumesti” (vezi arhim. Gheorghe Kapsanis,
in timpul acelei intalniri istorice, s-a Or.todoxie i :fm:mi.vm . Qrtog’oxig si papalitate,
declasat numdrdtoarea inversi a editura Sfintei Manastiri,,Grigoriu”,

reorientdrii mele spre sinurile Ortodoxiei”, Sfantul Munte Athos, 1996, p. 84-85).
mirturiseste acesta.




Deschiderile ecumeniste ale
Patriarhilor Ecumenici si atitudinea

Sfantului M

romotor al deschiderilor ecumeniste

moderne in cadrul Patriarhiei Ecu-

menice a fost Patriarhul Ecumenic Ate-

nagora. Cunoastem si ne-am docu-
mentat cu totii referitor la tragicele devieri ale Pa-
triarhului Ecumenic Atenagora in ceea ce priveste
chestiuni legate de dreapta credint3. Printr-un sir de
hotdréri ¢i actiuni inovatoare fard precedent si prin
proceduri sinoptice acesta a reformulat fiece ele-
ment al Bisericii Ortodoxe, cilcdnd in picioare
Sfinte Canoane, sinodicitate, Traditie Sfant-patri-
stica si constiinta bisericeasca.

Ca urmare a actiunilor sale, Patriarhul Ecume-
nic Atenagora a incetat sd mai fie pomenit de citre
parintii aghioriti. v/ ,.in virtutea pericolului ce se
intrezdreste, incetarea pomenirii constituie refuz si
act de impotrivire, a subliniat Sfanta Obste a Sfin-
tului Munte Athos in scrisoarea expediatd tuturor
mandstirilor athonite, cdrora le solicita, totodatd,

Patriarhul Ecumenic
Atenagora alituri de
Papa Ioan al VI-lea, in
timpul intrevederii de
Ia Ierusalim, din luna
ianuarie a anului
1964. Era prima intal-
nire dintre un patri-
arh ortodox si un pa-
pa de la Vatican, dupa
marea Schismi din
anul 1054. Cu ocazia
intrevederii s-a proce-
dat nu numai la ridi-
carea reciproci a ana-
temelor, ci si la refa-
cerea comuniunii din-
tre ortodocsi si papi-
stasil...

unte Athos

punctul de vedere” (vezi ziarul ,,Presa ortodoxi”,
nr. 127 din 10.10.1970).

In scrisorile lor de raspuns, méanastirile athonite
si-au afirmat hotdrarea de a continua si nu-l mai
pomeneascad la slujbe pe Patriarhul Ecumenic Aten-
agora.

Ceea ce trece, insa, de obicei neobservat, rima-
nind necomentat, este faptul ca multi agioriti si
numeroase Sfinte Manastiri de aici au continuat s
nu-l mai pomeneasca nici pe noul Patriarh Ecu-
menic Dimitrie, tocmai pentru faptul ca si acesta
declarase ca va continua pe linia predecesorului
sdu, Atenagora.

V,,[nsistdm intru conformarea exactda cu hotdra-
rea Dublei Sfinte Sinaxe Extraordinare cu nr. 52,
din data de 13.11.1971, referitoare la pomenirea
Pa-triarhului Ecumenic [Dimitrie], cel care a
declarat cd va continua pe linia trasatd de prede-




cesorul sau”, au declarat parintii de la Sfanta Ma-
nastire ,,Simonos Petras™ intr-o epistold adresata
Sfintei Obsti (ziar ,,Presa ortodoxa”, nr. 172 din
15:10:1972)"

La rdndul sdu, intr-o epistold asemandtoare
adresatd Sfintei Obsti, egumenul Manastirii
,,Sfantul Pavel” arita: ¢/ ,,Motive ce tin de congti-
inta mea ecleziologica nu imi permit sa dispun
pomenirea, din nou, a Patriarhului Ecumenic, din
cauzd cd Preafericitul [Dimitrie] se dovedeste neo-
terist, pasind pe urmele ecumenistului Atenagora,
ale carui pareri si atitudini eretice nu le-a con-
damnat” (ziar ,,Presa ortodoxd”, nr. 213 din
01.07.1974).

In scrisoarea sa de raspuns adresatd guvernato-
rului civil al Sfantului Munte ca urmare a cererii
formulate de guvernator referitoare la reluarea
pomenirii Patriarhului Ecumenic, marturisind cu
curaj, acesta declara, in exclusivitate, ceea ce i
dicta constiinta sa ortodoxa: l/ »Domnule gu-
vernator, respect institutia Patriarhului. Respect
legile statului. Am toatd consideratia fatd de dum-
neavostrd. Nu-mi pot cdlca, insd, pe constiintd in

chestiuni ce tin de Ortodoxie. De aceea, pentru
ultima oard, declar cd nici nu md gandesc sd
pomenesc numele Patriarhului Ecumenic, atita
timp cat Preafericitul ramdne izolat fatd de traditii
seculare ale Ortodoxiei si nu-l condamnd, prin
cuvdnt sau faptd, pe Patriarhul Ecumenic Atena-
gora. De aceea, nu au dreptul de a md forta, in
aceastd directie, nici Patriarhul Ecumenic $i nici
Sféanta Obste. Personal, insd, stiu cd aveti obligatia
de a atrage atentia, celor responsabili, referitor la
Japtul ca trebuie sd respecte privilegiile si dreptul
Muntelui Athos la autoguvernare, garantate prin
Constitutia statului elen” (ziar ,,Presa orto-doxa”,
nr.213din 01.07.1974).

S1 Preafericitul Patriarh Ecumenic Bartolomeu,
succesorul de azi al lui Atenagora, continud, in mod
congstient si consecvent, pe aceeasi linie cu prede-
cesorii sai, i In special pe cea trasata de Patriarhul
Atenagora. Mai mult decét atdt, nu de mult timp
(24-26 mai 2014) Patriarhul Ecumenic Bartolomeu
a participat, la Ierusalim, la o intélnire cu Papa
Francisc, pentru sarbatorirea a 50 de ani de la intre-
vederea dintre Patriarhul Ecumenic Atenagora si

Patriarhul Ecumenic Bartolomeu si Papa Benedict binecuvantind impreund, in cartierul Fanar
(prima fotografie) si la Vatican (cea de-a doua fotografie) si felicitindu-se reciproc satisficuti
referitor la unirea Sfintei noastre Ortodoxii, la care si-au adus, personal, contributia. Imaginile ne
trezesc reflexele ortodoxe, intirind convingerea ortodoxi oricirui membru constient al Bisericii
noastre, dar lisandu-iindiferenti pe staretii, duhovnicii si parintii aghioriti!...
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Papa Paul al VI-lea, In acelasi loc, in anul 1964.

Este vorba de un gest cu un simbolism multiplu,
dovada indiscutabila a faptului cd Patriarhul Ecu-
menic Bartolomeu nu doar urmeazi directia ecu-
menista trasatd de Atenagora, ci chiar procedeaza la
deschideri $i mai mari fatd de romano-catolici.

In Declaratia comund pe care au semnat-o la
Ierusalim, Papa si Patriarhul Ecumenic arata:

I/,,fntrevederea noastrd frdteascd de azi este un
pas nou $i necesar in directia uniatismului, catre
care numai Sfantul Duh poate sd ne conducd, re-
Spectiv cdtre acea comuniune intru diversitate. Re-
[lectam, cu addncd recunogtinta, la pasii facuti deja
si pe care Dumnezeu ne-a intdarit sd ii facem in
aceastd directie. Imbrdtisdrile liturgice dintre Pa-
pa Paul al VI-lea si Patriarhul Ecumenic Atena-
gora aici, la lerusalim, dupd secole de tdcere, au
deschis drumul cdtre o strangere de mand istoricd,
spre stergerea din memorie si din constiinta Biseri-
cii a actelor de anatematizare reciprocd din anul
1054

(http://www.ec-patr.org/ docdisplay.php?lang=
gr&id=1921&tla=gr).

Intdlnirea dintre Patriarhul Atenagora si Papa,

de la Ierusalim, si deschiderile citre romano-cato-
lici care au urmat §i pe care le lauda, urmeaza si
sporeste actualul Patriarh Ecumenic Bartolomeu, ii
determinasera pe parintii aghioriti sa intrerupa po-
menirea Patriarhului Atenagora.

Se pune, astfel, rezonabil si imperios, o intre-
bare logica: Cu ce diferd sau se deosebeste gestul
facut de Preafericitul Patriarh Ecumenic Bartolo-
meu, fata de cel facut de cei doi predecesori ai sdi?
Sd se fi schimbat, Intre timp, criteriile si perceptiile
Sfantului Munte in ceea ce priveste respingerea si
condamnarea devierilor si a abaterilor de la adevi-
rurile de credinta?

Ce a facut mai mult Patriarhul Ecumenic Atena-
gora, despre care parintii aghioriti spuneau ca, ,,/ip-
sit de minte, a propovduit erezia”, fata de actualul

. Patriarh Ecumenic (vezi ,,Sfinta Miénastire «Xeno-

font» cétre Sfanta Obste”, ziar ,,Presa orto-doxa”,
nr. 128 din 01.11.1970).

Din scrisoarea Sfintei Obsti, din anul 1980:
WAflati in Sinaxa comund, toti reprezentantii si res-
ponsabilii celor 20 de Sfinte Mdandstiri de la Sfintul
Munte Athos” au transmis Patriarhului Ecumenic
Dimitrie urmatoarele:

V,,Cunoa;te,ti, Preasfinte Stapdne,



Patriarhul Ecumenic Bartolomeu si Papa
Benedict binecuvidntind impreuni si
schimbind fmbritisdri liturgice intru
promovarea uniatismului nelegiuit

Japtul ca, dintotdeauna, monahii s-au dovedit deo-
sebit de sensibili la chestiuni de credintd, conside-
rand cd concesiile facute in aceastda directie duc la
pierderea sufletelor lor, pentru mdntuirea cdrora
acestia au renuntat la cele lumesti si s-au dedicat
vietii monahale, ratdcind «in pustii, si in munfi, si
in pesteri, si in crapdturile pamdntului» (Evr
11.38),

Pentru cdalugarii athoniti, cei ce pomenesc nu-
mele Preafericiei Voastre, pasii indrdzneti in rela-
tiile cu papistasii, dincolo de limitele ecleziologiei
si ale Sfintei Traditii ortodoxe, creeazd probleme
majore de congtiinta, cu urmdri nefavorabile le-
gate de mantuire. De altfel, acestea ne invatd tra-
ditia ghioritd de secole si monahii vietuitori aici,
cei care nu au ezitat sd se sdvdrseascd asemeni
martirilor, decdt sd se inchine papei. |

Qamenilor obisnuiti, aceastd atitudine le amin-
teste de fanatism. Pentru noi, insd, este vorba de ur-
mari pe care aceasta le are asupra dreptei noastre
credinte si a loialitdtii si a ddaruirii noastre fatd de
Dumnezeu” (ziar ,,Presa ortodoxa”, nr. 128 din
16.01.1981).

Pagsii facuti, ulterior, de Patriarhul Ecumenic
Bartolomeu, de altfel mult mai,,indrdzneti”, nu mai
provoaca, oare, neliniste acutd In constiinta parin-
tilor aghioriti de azi? Nu mai provoaca, oare, ,,ur-
mdari nefavorabile in ceea ce priveste mdantuirea
lor?”

Erorile ecumeniste de azi ale domnului Barto-
lomeu, cel care a mers mult mai departe in com-
paratie cu predecesorii sdi in ceea ce priveste ecu-
menismul interconfesional sincretic, procedand la
deschideri de factura teologica si liturgica fatd de
toate ereziile, fie acestea se numesc monofizitism,
papalitate, protestantism, sau fatd de alte religii,
precum iudaismul si islamismul ,, nu ne mai con-
duc, oare, dincolo de limitele ecleziologiei si ale
Stintei Tradifii ortodoxe™?

Sd se fi obturat, asadar, constiinta parintilor
aghioriti de astazi, in asa masurd incat sa nu mai fie
deranjata deloc de aceste actiuni antiortodoxe pro-
vocatoare?

Din informatiile parvenite noud in ultima peri-
oadd, aflam ca Sfinta Obste a trimis Patriarhului
Ecumenic, Preafericitul Bartolomeu, o scrisoare de

protest V/ urmare a celor intamplate pe durata

L



Patriarhul Ecumenic
Bartolomeu alituri
de Aegidius Zsifko-
vics, ,,P.S. Episcop”

papistas de Eisen-
stadt, Austria, in luna
noiembrie a anului

2014, cu ocazia anun-
tului ficut de Patri-

arh referitor la infiin-

tarea unei mandastiri
ecumenice. Tot a-
tunci, Patriarhul
Ecumenic a declarat
si ci diferentele din-
tre ortodocsi si roma-
no-catolici au fost
depasite, in mare ma-
suri, si ci asteapti
mai multe in acest
sens din partea Papei
Francisc.

vizitei patriarhului la lerusalim si dupd comunica-
tul comun emis de acesta impreund cu papa, pre-
cum §i in urma vizitei acestuia la Roma si partici-
parea la rugdciunea comund cu papa si cu lideri ai
evreilor si ai palestinienilor”

(http://www.agioritikovima.gr/agnea/item/39606).

In acelasi articol se mai aratd ci &,,in scri-
soarea lor, reprezentatii Sfintelor Mdndstiri expri-
md protestul parintilor aghioriti fata de actiunile
de mai sus, facdnd un apel catre Patriarhul Ecu-
menic pentru pdstrarea unitafii in cadrul Bisericii
Ortodoxe. Mai mult, o referire speciald se face si la
evenimentele care au avut loc in deceniul al VI-lea,
atunci cdnd padrintii aghiorifi a intrerupt «po
menirea» Patriarhului Ecumenic Atenagora, ca
urmare a «deschiderii» manifestate de acesta fafd
de papistagi, asteptindu-se cu interes rdaspunsul
Patriarhului si pozitia acestuia fatd de ecumenism”
(http://www.agioritikovima.gr/agnea/item/39606).

De asemenea, intr-un alt articol se aratd ca scri-
soarea in cauzd a fost redactati ,,in baza hotdardrii
luate de 11 dintre staretii Sfintelor Mandstiri de la
Sfantul Munte Athos™ si ca (conform informatiei)

. redactarea acesteia s-a ficut cu deo-sebitd grijd,
astfel incdt sa nu cuprindd formuldri jignitoare la
adresa Patriarhului Ecumenic” (ziar ,,Presa orto-
doxd, nr.2024 din 24.10.2014”).

Ne intrebam, pe buna dreptate, cirui fapt i se
datoreazi aceasta confuzie i lipsa de transparenti
din partea Sfintei Obsti? Care si fie, oare, motivele
ce nu i-au permis acesteia sa raspunda intrebirilor,
de altfel simple si de la sine intelese, pe care si le
pune intreaga suflare ortodoxa? Si fi fost, oare, re-
dactatd i expediatd Patriarhului Ecumenic acea
scrisoare despre care se vorbeste? Si dacd, intr-
adevir, a fost trimisd, atunci de ce nu este dati pu-
blicitifii, aga cum se intdmpla de obicei?

Se nasce, insd, si alte intrebari chinuitoare, la ca-
re se agteapti rispunsuri din partea Sfintei Obsti. Sa
fie, onre, adevirata, trimiterea care se face in articol
referttor In faptul ci in scrisoare s-a procedat la
reductaren deosebit de ingrijitd, astfel incat aceasta

LN muccuprindda formuldari jignitoare la adresa Pa-

tricrhdud Ecumenic™?

Ne este greu si credem ci, in cadrul Sfintei




B i

Obsti, nu poate exista unanimitate in ceea ce pri-
veste rezolvarea chestiunilor ce au legitura cu drea-
pta credinta.

Ne este greu sd credem cd existd manastiri aghi-
orite si cdlugiri athoniti care sa nu condamne devi-
erile ecumeniste, vizibile cu ochiul liber, ale Patri-
arhului Ecumenic, la Ierusalim.

Ne este greu sd credem cé existd mandstiri aghi-
orite si cdlugari athoniti care s nu condamne intre-
vederea, rugéciunea si declaratia comuna Bartolo-
meu - Francisc si atdtea alte lucruri, sau care si nu
condamne revigorarea, excesele si exagerarile ,,de-
ceniului al VI-lea, pe durata cdruia parintii aghi-
orifi au incetat sa-I mai pomeneascd pe Patriarhul
Ecumenic Atenagora, ca urmare a «deschiderilor»
acestuia cdtre papistasi!”

Ne este greu sa credem cd s-a procedat, cu ade-
varat, la , prelucrarea” textului, astfel incét si nu se
aducd ,,atingere” Patriarhului Ecumenic. E, oare,
posibil sa fie supus ,prelucrdrii” adevarul si exa-
ctitatea credintei imaculate a Sfintei noastre Orto-
doxii? Este, oare, posibil si fie supusi , prelucrdrii”
constiinta mdrturisitoare, statornicia referitor la
principiile si traditia seculard, datoria si ras-

L 2o B fertnam)

punderea Sfantului Munte fatd de poporul lui
Dumnezeu?

Ce si fie, oare, acel lucru care ne face astizi si
sovdim cand vine vorba de atitudinea ferma si care
sd ne facd atat de retinuti In declaratii si atdt de rab-
datori in ceea ce priveste revendicari, cand este vor-
ba de chestiuni de credinta si marturisire, din mo-
ment ce toti stiu ca la Sfantul Munte nu ducem lipsa
nici de pregatire teologicd, nici de perceptie, nici de
cunostinte sinici de capacitatea de a infrunta side a
solutiona astfel de situatii.

in continuarea acestui capitol vom prezenta, pe
scurt, acele puncte de vedere care deviaza de la cele
ortodoxe si care, in anumite perioade, au fost expri-
mate de Patriarhii Ecumenici sau au fost incluse in
textele oficiale ale dialogurilor, corobordndu-le cu
pozitionarile-raspunsurile oficiale si argumen-
tandu-le conform Invataturii patristice ortodoxe a
Sfintei Obsti, a Sfintelor Manastiri, a egumenilor,
duhovnicilor si calugarilor de la Sfantul Munte
Athos. Din colationarea aceasta reiese, in mod de
netagaduit, devierea Patriarhiei Ecumenice si a
ecumenistilor, precum si atitudinea marturisitoare,
de-a lungul secolelor, a Sfantului Munte, laolalta cu
interventiile publice si initiativele acestuia pe care,
de altfel, are datoria de a le reitera.

Patriarhul Ecumenic Bartolomeu la slujba ecumenistii a Vecerniei din Catedrala
Catolica de rit vechi din Utrecht, Olanda, 24.04.2014.




Declaratiile si actiunile Patriarhilor
Ecumenici si marturisirile de credinta
ale parintilor aghioriti, coroborate cu

texte ale ecumenistilor raportate la cele
ale parintilor athoniti




a) Dialogul bilateral dintre ortodocsi si

romano-catolici

ercetdnd abordarea ortodocsilor si a ro-

mano-catolicilor, gesturile, optiunile,

tacticile implementate si metodicizarile

la care s-a recurs, constatam ca acestea
au fost prestabilite si studiate, iar cadrul in care
acestea trebuiau sd se desfasoare, dinainte hotarat.
Iar acest cadru nu era altul decat hotararile Conci-
liului IT Vatican si politica generala a Bisericii Ro-
mano-Catolice.

De aceea, urcarea pe tronul patriarhal a Patri-
arhului Ecumenic Atenagora nu a fost deloc intdm-
platoare, evenimentul fiind o urmare a indicatiilor
venite direct din S.U.A., mai ales dacd e sd avem in
vedere disponibilitatea ierarhului in ceea ce-i pri-
veste pe occidentali, deja bine cunoscutd tuturor.
inca din primele momente ale pastoriei patriarhale,

Lintai-statatorul Ortodoxiei a imbrdtisat, cu
verva ramasd proverbiald, chestiunea revigoradrii
contactelor cu Roma, pe care incd din cuvantarea
sa de intronizare le-a impdrtdsit-o acelora cu res-
pect fratesc nerarmurtr intru Hristos™ (vezi Evan-
gelos Varellas Legatum interortodoxe si ecumenice
ale Patriarhiei Ecumenice de la Constantinopol in
secolul al XX-lea,p.204).

Dupd cum constatd profesorul Petru Vasile-
iadis,

X ..colaborarea Patriarhului Ecumenic, incd
din anul 1949, cand a fost ridicat pe tronul patriar-
hal, cu P.S. Episcop romano-catolic al Roncagliei
de Rasarit si mai tarziu Papa loan al XX1II-lea, ar fi
influentat, fard indoiald, in mod pozitiv si orienta-
rea Bisericii Romano-Catolice”
(http://fanarion.blogspot.gr/2013/10/blog-post
6413.html).

in cursul deceniului urmator, relatiile bune si
stranse dintre Patriarhul Ecumenic Atenagora si
Papa loan al XXIII-lea au continuat si s-au inten-
sificat.

x wIimp de mai multi ani, Patriarhul Ecumenic
Atenagora a negociat pe ascuns, cu Vaticanul, in-

talnirea cu papa. Intermediari au fost arhiman-
dritul vomdn Scrimd, teolog proeminent, precum §i
diferite alte personalitati ale lumii catolice” (vezi
prof. D. Tsakonas, Atenagora, Patriarhul zden’or
celornoi,p. 93).

In anul 1959, Preafericitul Tacob, Arhiepiscop
al Americii, s-a deplasat la Vatican pentru a-i tran-

smite, personal, Papei Toan al XXIII-lea mesajul

Patriarhului Ecumenic Atenagora:

X..Sfintenia Voastrd, Preafericirea Sa, Patri-
arhul, mi-a fdacut marea cinste de a inmdna Sfin-
feniei Voastre, nu in scris, ci personal, urmdtorul
mesaj: «Fost-a om trimis de la Dumnezeu, numele
lui era loan», pentru cd este convins ca dumnea-
vostrd suntefi cel de-al doilea Inaintemergator, adi-
cd cel investit de Dumnezeu, prin poruncd directd,
de a urma Calea Lui” (vezi Aristide Pa-notis, Paul
al VI-lea - Atenagora I, Fdacdtorii de pace, Atena,
1971, p.41).

in raspunsul sau si in vederea Concillui II Vati-
can, ale cdrui lucrdri tocmai urmau sa inceapa, papa
facea cunoscute adeviratele intentii ale Vaticanu-
lui.

x wScopul noului sinod este reunificarea Bise-
ricii”, 11 declara acesta arhiepiscopului, cei doi ca-
zénd de acord asupra faptului ca ,,reunificarea Bise-
ricilor” trebuie sd se bazeze pe principiile Revo-
lutiel franceze (vezi Aristide Panotis, Paul al VI-lea
- Atenagora I, Facatorii de pace, Atena, 1971, p.
41). ,,Daca lozinca Revolutiei franceze, respectiv
«Libertate, egalitate, fraternitate», nu va rdzbate,
nici pace intre popoare nu va exista si nici reuni-
ficare a Bisericilor” (vezi prof. D. Tsakonas, Ate-
nagora, patriarhul ideilor celor noi, p. 95).

Papa i-a declarat Preafericitului Arhiepiscop Ia-
cobca

x wUnirea va fi una a inimilor. Unire intru ru-
gdciune. Unire-rod al cautdrii reciproce” (op.cit.,
p. 95), trasind astfel noua politicd ecumenistd a
Vaticanului vizavi de Ortodoxie.
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Aceastd noud politica, care va dobandi contur
oficial odata cu hotérarile Conciliului II Vatican
(1963-1965) si cu celebrul ,,Decret despre ecume-
nism” (Unitatis redintegratio), va fi mai apoi impu-
sd n cadrul Dialogului dintre ortodocsi si romano-
catolici, urmand a fi acceptata si de Patriarhia Ecu-
menicd. A fost si motivul pentru care, in insula
Rodos, in anul 1961, Patriarhia Ecumenica a con-
vocat Primul Sinod Panortodox.

Principiile de baza ale noii tactici ecumeniste au
lost formulate, atent si sinoptic, in anul 1962, de ci-
tre cunoscutul teolog romano-catolic Jean Danie-
lou;

x wLumea latind si bizantind, cu toate intere-
sele el, a apus demult. Dogma este de acum aproa-
pe comund. La fel si Traditia. Sfintele Taine sunt si
cle comune. Comuni sunt si adversarii nostri de azi.
Secolele care au trecut au dus la acumularea unor
idei preconcepute care, incetul cu incetul, trebuie
inlaturate. Dupd pdrearea mea, un prim stadiu este
pregatirea psihologica” (vezi prof. D. Tsakonas,
Atenagora, Patriarhul ideilor celor noi, p. 97).

wDecretul despre ecumenism™ emis de Conci-
liul II Vatican face referire speciald la pregatirea
psihologicd si a climatului optim care ar trebui creat
pentru a se putea Incepe dialogul. Concret, in capi-
tolul,,Cunoasterea friteascdreciprocd” se arata:

Patriarhul Ecume-
nic, alaturi de ,,egu-
menul” comunitatii
monastice ecume-
niste din Bose,
Italia, adresind ce-
lor prezenti urmai-
toarele cuvinte:
»Inalt Prea Sfintite
Cardinale Angelo
Scola, Arhi-episcop
al Milanului, Prea-
cucernice domnule
Il'nzo Bianchi, egu-
men al Comunitatii
monastice din Bose,
preacucernici mo-
nahi...”.

x,,Este de datoria noastrda sa cunoastem
universul sufletesc al fratilor nostri de care suntem
despartiti. In acest scop, este nevoie de un studiu
bazat pe adevar si intentii bune. Cu o pregdtire co-
respunzatoare, catolicii au datoria de a ajunge la o
mai bund cunoastere a invdtdturii §i a istoriei, a
viefii spirituale si liturgice, a psihologiei religioase
si a culturii duhovnicesti a fratilor nostri. Pentru
atingerea acestui scop, de mare folos sunt sinaxele,
cu participarea unor reprezentanti din ambele
pdrti, pentru a examina, cu prioritate, chestiuni
teologice. In aceste sinaxe tofi trebuie sd se com-
porte ca egali intre egali, indiferent de tabdra din
cave fac parte. Conditia e ca, sub supravegherea
episcopilor, participantii la aceste sinaxe sd fie cu
adevdrat pregdtiti in acest sens. In urma acestui
dialog se va vedea mai clar care este adevdrata
intentie a Bisericii Catolice. In acest mod, vom cu-
noaste mai bine §i ceea ce gandesc fratii nostri de
care suntem despartifi, in acest dialog prezen-
tandu-se, in mod cu totul original, credinta noa-
stra” :
(Conciliul II Vatican, ,,.Decretul despre ecume-
nism”, Biroul pentru bune informatii, p. 21).

Pregatirea aceasta psihologica a fost inaugurata
cu,,Dialogul iubirii” ce a urmat.
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wDialogul iubirii

ss A

ialogul iubirii il are ca promotor si
exponent principal pe Patriarhul
Ecumenic Atenagora si ca continuatori
devotati pe cei doi succesori ai acestuia,
Patriarhul Dimitrie si Patriarhul Bartolomeu. Este
vorba, aici, de o indiscutabila tactici mediatica, ba-
zatd pe dinamica imaginii si a obisnuintei, fard nici-
un fel de fundament teologic real. De altfel, nici
Patriarhul Ecumenic Atenagora nu a scépat ocazia
de a-si manifesta aversiunea faté de teologi si teolo-
gie, precum si prefermta sa pentru politica si diplo-
matie.

Exponent, teoretician si promotor al apropierii
de Vatican a fost I.P.S. Meliton, Mitropolit de Heli-
oupolis si de Theiras (mai tarziu al Chal-cedonului)
care, in calitate de presedinte al celei de-a Ill-a
Conferinte Panortodoxe din Rodos, desfasurata in-
tre 1-15 noiembrie 1964, declara:

X ..Vom incepe prin a ne exersa intru ale iubirii.
Dialogul presupune studiu. Iubirea nu are nevoie
de studiu, ci doar de exercitiu, de initiativd, de spi-
rit de sacrificiu... Schismele s-au implinit, iar cand
iubirea a lipsit cu desdvarsire, au devenit de netre-
cut. Nu putem reface unitatea crestind, dacd nu ne
facem ucenicia intru ale iubirii, dacd nu iubim. Si
ne dorim ca acest stadiu al cultivdrii relatiilor fra-
testi sd fie plin de gesturi reciproce, de atenfie, cin-
ste si dragoste, asifel incdt sd se nascd acel climat
propice, in interiorul caruia sd perfectiondm dialo-
gul teologic bisericesc” (vezi Aristide Panotis,
Paul al VI-lea - Atenagora I, Fdacdtorii de pace,
Fundatia ,,Dragan pentru Europa”, Atena, 1971, p.
143).

Patriarhul Atenagora

B intrevederea dintre Papa Paul al VI-lea si
Patriarhul Ecumenic Atenagora la Roma, din 26
octombrie 1967:

x Lwlesirea noastrd, a tuturor, din starea de izo-
lare si ingdmfare, in cautarea unui teren stabil pe
care sd se pund bazele Bisericii nedespdrtite, ne-a

descoperit adevdrul, acela cd mai multe sunt cele ce
ne unesc decdt cele ce ne despart... Suntem chemati
sd continudm si sd dezvoltam dialogul iubirii, in asa
fel incdt sd facem din acesta o realitate proteologi-
ca” (vezi Aristide Panotis, Paul al VI-lea - Atena-
gora I, Fdcatorii de pace, Fundatia ,,Dragan pentru
Europa”, Atena, 1971, p. 225).

interviu al Patriarhului Ecumenic Atena-
gora, 1968:

X ..Dogmele sd si le inchidd fiecare Bisericd in
propria trezorerie si, cu acestea drept pavdzd, sd
batem moneda comund a iubirii” (vezi ziar ,,Nea-
mul”din 15.11.1968).

,»INu se pune problema ca o Bisericd sd i se supu-
nd celeilalte ci, impreund, sa reinfiintdm Biserica
cea Una, Sfantd, Soborniceascd si Apostoliceascd”
(vezirevista,,Pastorul”, Lesvos, februarie 1968).

KlCuvint al Patriarhului Ecumenic Atena-
gora adresat preotilor ortodocsi, 1971:

x WPand in anul 1054, au existat multe dispute...
Insd ne iubeam. lar atunci cdnd oamenii se iubesc,
disputele dintre ei se rezolva. In anul 1054 am ince-
tat, insd, sa ne mai iubim, si asa au inceput toate di-
vergenfele. Ne iubeam §i aveam aceleasi Sfinte Tai-
ne, acelasi Sfant Botez, aceleasi Sfinte Taine si mai
ales acelayi Sfant Potir. Acum, cand ne-am intors la
momentul 1054, de ce nu ne-am intoarce si la ace-
lasi Sfant Potir?

dar pentru ca nu imi pun prea multe sperante
in dialogul teologic... personal prefer dialogul iu-
birii. Sa ne iubim! Si ce vedem cd se intampld
astdzi? Duhul cel mare al iubirii se intinde peste
crestinii din Rasarit si din Apus. Ne iubim deja! A
spus-o §i papa: am dobandit un frate caruia ii spun
cd il iubesc! Si am spus-o si eu: Am dobdandit un
[frate caruiaii spun cdil iubesc”

(vezi ,,Cuvant adresat de Atenagora”, proto-
presbiter G. Metalinnos, in Dialoguri fdard mascd,
editura ,,Mostenire”, p. 5).
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E.Sf&nm Obste cdtre Preafericitul Patriarh
Ecumenic Atenagora, 1970:

l/,,Tfndnd cont de atitudinea de secole a Sfin-
tului Munte, va aducem la cunostingd cd ne pdstrdam
intru invatdatura ortodoxad, cea ldasata noud moste-
nire de Sfintii Parinti, si ca noi considerdam asazisul
«Dialog al iubiriiy fardrost si sursd a multe rele...”
(z1ar ,,Presa ortodoxa, nr. 127 din 10.10.1970).

Ms fanta Mandstire ,,Stavronichita” (egumen
arhim. Vasile):

V,,Moneda iubirii, cea care circuld ca urmare
a «desfiintarii dogmelory, reinfiintarea Bisericii
celei Una... si atdtea altele sunt, pentru noi, de
neinteles, constituind, pentru Biserica Ortodoxd, o
adevaratd blasfemie... Dacd credinciosii disting
diferentele existente intre ortodocsi si eterodocsi,
nu inseamnd cd acestia doresc schisma si perpetu-
area in veci a acesteia, ci cd cer reunificarea cea
adevdratd, singura care sa aducd tuturor mantu-
irea. Este vorba, cu alte cuvinte, de Crucea pe care
acestia o duc pe umeri din dragoste pentru fratii
lor...

Sfintii Parinti ai Bisericii, cei ce au pdrut «nein-
duplecati» ori de cdte ori era vorba de respectarea
dogmelor; sunt cei care au iubit, mai mult decdt ori-
cine altcineva, omul. Si asta pentru cd au cunoscut

Imbritisare
li-turgica in
cadrul
wLiturghiei”
papale, cu
ocazie
intronizarii
Papei
Francisc la
Vatican, din
19 martie
2013. Pentru
prima oari
dupi 1054,
un patriarh
ortodox a
participat la
intronizarea
unui papa
romano-
catolic.

adancurile nesfarsite ale acestuia, intentia lor nefi-
ind, vreodatd, de a-si bate joc de el prin a-i oferi
sentimentalismele unei iubiri efemere §i inexi-
stente, ci prefuindu-1 si oferindu-i Evanghelia Ade-
varului, cea datdtoare de viata intru Duhul Sfant.
Prin urmare, respectarea dogmei nu inseamnd in-
gustime a minfii, asa cum nici lupta pentru apdra-
rea Ortodoxiei nu poate fi numitda intolerantd, ci
mod irepetabil al iubirii adevdrate. Experimenta-
rea Ortodoxiei ofera lumii acel lucru unic de care
aceasta are nevoie §i care ii potoleste adevdrata
sete” (ziar ,,Presa ortodoxa, nr. 98 din 01.03.1969).

ESfﬁnta Obste citre Preafericitul Bartolo=
meu, Patriarh Ecumenic:

t/,,C u mahnire constatam ca aceastd vorbdrie
goald despre iubire ii induce in eroare pe fratii
nostri ortodocsi, facandu-i sd-si piarda sensibilita-
tea dogmatica §i statornicia de secole in adeva-
rurile Sfintelor Dogme, Traditii si invdtdturi moste-
nite de la Sfintii Parinfi, cu care popoarele drept-
mdrturisitoare din intreaga lume si in special nea-
mul nostru, al elinilor, s-a mdntuit pe indelungata
perioadd a robiei sale, si in baza carora se reali-
zeazd comunitatea tainicd”

(ziar,,Presa ortodoxa, nr. 1154 din 22.10.1995).




wDialogul teologic” oficial

ceastd demonstratie reciprocd de pri-
etenie si dragoste, venitd atat din partea
Vaticanului si din cea a Patriarhiei Ecu-
menice, a constituit perdeaua de fum in
spatele céreia au fost ascunse deschiderile ecume-
niste lipsite de fundament teologic si fird vreo
schimbare de substanta referitor la scopurile si me-
todele folosite de papalitate.

Prin Conciliul II Vatican si ,,Decretul despre
ecumenism”, papalitatea si-a schimbat doar masca.
Totodata, insd, si-a dezvaluit si adevérata fata, pen-
tru ca acelasi sinod a emis si un ,,Decret pentru
Bisericile catolice risaritene”, adica unite, pe care
papistasii le recunosc gi le protejeaza in mod oficial.
In esentd, Vaticanul si-a mentinut duplicitatea si
limbajul de lemn, continudnd sa se poarte, fatd de
ortodocsi, ca mai Inainte.

Acelasi limbaj dublu este folosit si de gruparea
ecumenistilor ortodocsi, in frunte cu Patriarhia
Ecumenicd, acestia interpretdnd selectiv actiunile
Vaticanului si percepand miscarile si hotararile
acestuia in functie de situatie. Este vorba de tactica,
de acum cunoscutd si consacrati, a Patriarhiei Ecu-
menice, care presupune atitudine strict ortodoxa pe
plan,,intern” si bateri in retragere succesive pe plan
extern, in cadrul dialogului cu romano-catolicii.

In acest cadru si pornindu-se de la aceste date, in
cadrul celei de-a II-a Conferinte Panorotodoxe din
insula Rodos din anul 1963 s-a hotéarat inaugurarea
dialogului teologic cu romano-catolicii. Sugestiv
este, in acest sens faptul ca, refuzand sa accepte ta-
ctica faptului implinit pe care Incerca sé i-o impuna
Patriarhia Ecumenicd, Biserica Greciei nu a prti-
cipat la Sinodul Panortodox (vezi, in acest sens,
Hrisostom al II-lea, Arhiepiscop al Atenei si al
intregii Elade, Realizari din perioada 15.07.1963 -
15.07.1964,p.18-19).

wDialogul teologic oficial” a fost inaugurat in
anul 1980. Pentru desfasurarea acestuia a fost in-
fiintatd o Comisie Mixta pentru Dialog Teologic,
alcdtuitd din repezentanti ai ortodocsilor si ai roma-
no-catolicilor.

Inca de la inceput, acest dialog a fost pus pe ba-

ze gresite si problematice, daca e sa ludm in consi-

derare faptul cd urma sa se desféasoare ,,pe picior de
egalitate” si sa fie inaugurat de la cele ce ne
,unesc”, fara insa a se mai examina disensiunile de
factura teologica.

Parcursul, de pand acum, al Comisiei Mixte
pentru Dialog Teologic intre ortodocsi si romano-
catolici a fost caracterizat de tentativa, elaborata, de
prezentare a unor rezultate pozitive §i a unui pro-
gres, in ciuda evidentelor, a provocarilor papale sia
decalajelor insurmontabile care, de multe ori, au
subminat procedurile, conducdnd dialogul in im-
pas. De asemenea, asa-zisul dialog a fost carac-
terizat de opacitate vaditi si de tentativa concertata
de a se crea si impune hotarari dinainte luate, care
tradeaza tendinta de insusire si implementare a
unor proiecte concrete prestabilite.

Un exemplu sugestiv in acest sens il constituie
secretomania, caracteristicd pe intreaga durata de
prelucrare si discutare a textelor comune emise de
Comisie, acestea nefiind facute cunoscute nici
mdcar Sinoadelor Locale ale Bisericilor Ortodoxe
care iau parte la dialog. Dupd cum arati I.P.S.
Ieroteu, Mitropolit de Nafpaktos si Sfantul Vlasie,
intr-un articol referitor la textele Comisiei,

wacestea sunt semnate de reprezentatii Bise-
ricilor Ortodoxe locale in perspectiva unui ad
referendum, respectiv a aprobdrii acestora de cdtre
Bisericile locale. Insd, cel putin dupd cdte cunosc
in ceea ce priveste Biserica Greciei, niciunul dintre
aceste texte nu a fost trimis, spre aprobare, ierar-




hiei Bisericii”.

Intr-o epistola adresatd tuturor ierarhilor
Bisericii Greciei, Dimitrie Tselengidis, pro-
fesor de Dogmatica al Facultatii de Teologie
din cadrul Universitatii din Atena, sublinia
urmétoarele aspecte relevante:

»Cu putine zile in urma am solicitat sd fiu
informat, de cdtiva episcopi apropiafi mie,
referitor la Dialogul Teologic bilateral dintre
ortodocsi si romano-catolici de la Aman,
lordania (15-19 septembrie 2014). Intentia
mea era sd aflu, cu precddere, dacd Biserica
Greciei a discutat, in cadrul Sfantului Sinod,
si dacd s-a luat vreo hotdrdre in ceea ce pri-
veste Dialogul Teologic amintit. Insd, cu toa-
te ca trei dintre episcopi sunt membri ai
Sfantului Sinod, acestia mi-au rdspuns cd nu
cunosc nimic referitor la continutul Dialo-
gului teologic.

Exact acelagsi raspuns l-am primit si la
intrebarea mea referitoare la Conferinta
Reprezentanfilor Bisericilor Locale, tinutd la
Chambesy, Elvetia. Chiar dacd aveau calita-
tea de membri ai Sfantului Sinod, P.S. Episco-
pi ai Bisericii Greciei nu acordau, in realita-
te, niciun fel de importantd continutului
acestui Dialog teologic. Si, desi la cea de-a
[II-a Conferinta Presinodald Panortodoxd
(21-28 septembrie 1976) se anunta cd
«metodologia urmatd pe durata desfasurdrii
Dialogurilor teologice... presupune informa-

1. L.P.S. Toan, Mitropolit al Pergamului,
copresedinte al Comisiei Mixte Orto-
doxo-Catolice pentru Dialog, alituri de
Papa Francisc, la Sirbitoarea Tronului
delaRoma, 2013

2. Delegatia ortodoxa, avindu-l in prim-
plan pe i.P.S. Ioan, Mitropolit al
Pergamului, si pe omologul siu Kurt
Koch, de asemenea copresedinte al
Comisiei Mixte Ortodoxo-Catolice
pentru Dialog, la Sarbitoarea Tronului
dela Roma, 2013.

3. Schimburi de vizite oficiale, intrevederi
si discutii ale comisiilor, prin care se re-
glementeazi soarta Dialogului bilateral
dintre ortodocsi si papistasi.




rea membrilor Bisericii referitor la progresul
dialogului», in realitate nu existd nicio «infor-
marey, nici mdcar in ceea ce-i priveste pe membrii
de drept ai Sfantului Sinod al Bisericii noastre.

Dupdi cum e cunoscut, in cadrul Dialogului teo- -

logic se discutd chestiuni dintre cele mai sevioase
ce tin de credintd si de viata Bisericii. Cum este per-
mis, asadar, ca aceste chestiuni $d fie considerate
«strict secretey §i, ca atare, inaccesibile chiar gi
reprezentanfilor abilitati ai Bisericii, precum epis-
copii, fard exceptie? De aceea, fiecare credincios
cu sim¢ al rdspunderii faid de viata religioasd isi
pune, pe bund dreptate, intrebarea de ce unii,
evident in mod intentionat, ii impiedicd pe arhiereii
nostri sd cunoascd adevdrul §i de ce nu sunt intere-
sati sd informeze Sfantul Sinod de hotdrdrile loy, de
vreme ce este vorba de chestiuni atdt de importante
§i care privesc Biserica in totalitatea ei? Cu toate
acestea, cunoagsterea exactd a cuprinsului Dialo-
gului Teologic, precum g§i transmiterea infor-
matiilor legate de acesta, cdtre tofi membri
Bisericii, constituié un drept si, in acelagsi timp, o
obligatie a tuturor episcopilor (vezi http://epomeni-
tois-agiois-patrasi.blogspot.gr/ 2014/11/15-19-
2014.html#more).

Prin urmare, cite i care dintre textele comune
ale Comisiei Mixte' pentru Dialog au primit apro-
barea Bisericilor Locale? Si daca au primit-o, de la
cine? De vreme ce aceste texte nici nu au fost apro-
bate de Sfintele Sinoade ale Bisericilor locale, cum
de pot fi ele considerate fundament pentru elabo-
rarea unora noi, in cadrul sedintelor viitoare ale
Comistei gi, In general, al Dialogului teologic? Cu
atit mai mult cu cit, de fiecare datd cind au existat
sedinte ale Comisiei, cum a fost cea de la Bala-
mand, din anul 1993, in semn de protest fafi de
provocdrile unitilor, sase dintre Bisericile Ortodoxe
au refuzat chiar si ia parte (vezi Biserica lerusa-
limului, a Serbiei, a Bulgariei, a Georgiel, a Greciet
sia Cehoslovaciel).

In ciuda reactiilor pe care le-a provocat san pe
care continud si le provoace, textul de la Balamand
continud, insd, si fie acceptat in cadrul Dialogului.

Fiecare noui intrunire a Comisiei Mixte consi-
derd drept valabile cele hotiréte gi incluse In textele
elaborate cu ocazia intrunirilor anterioare, indi-

ferent daca acestea au aprobarea sinodala necesard
din partea Bisericilor Ortodoxe locale.

Faptul cé textele emise de Comisia Mixtd nu au
primit aprobarea Sfintelor Sinoade locale inseamna
ca continutul si rezultatele Dialogului nu au apro-
barea necesari a Bisericii Ortodoxe in intregul sau
§i cd, In orice moment, acestea pot fi considerate
nule. Aceastdl variantd este, de altfel, intre cele mai
plauzibile, daci ¢ sd avem in vedere obiectiile seve-
re ale multora dintre Bisericile locale fati de unele
dintre textele emise de Comisie, precum si reactiile
severe ale intregii crestindtiti ortodoxe.

In acest fel, se face dovada faptului ¢ impresia
creatd, a unei evolutii pozitive si a progresului dia~’
logului, promovata cu atata grija, este una artifici-
ald si falsd. Mai mult dect atét, aceasta este culti-
vatd cu scopul de a se impune tactica faptului impli-
nit §i de a se oferi acoperire repetatelor deschideri
de naturd ecumenistd. De altfel, in cadrul Dialo-
gului progresul teologic real nici nu ar putea exista,
daca e sa avem Tn vedere cd acesta priveste ,,cele
cdte ne unesc” i nu disenstuni teologice pe care
acesta aspird sd le rezolve. Astfel, fie §i cel mai bine
intentionat dintre noi 1si pune Intrebarea: Cum este
posibil, oare, si fie rezolvate aceste divergente, din
moment ce jumitate de secol de abordare s1 decla-
ratii inutile de iubire, precum §i aproape 35 de ani
de dialog teologic oficial nu au dus la niciun rezul-
tat? Cum este posibil sd cidern de acord asupra di-
ferentelor teologice, din moment ce nu suntem in
stare s& cidem de acord nici micar asupra celor ce
ne,unesc’?

Doar dac# considerdm drept acord acceptarea
punctului de vedere papistas, referitor la primatul
papal si la insituirea acestuia si in cadrul Bisericii
Ortodoxe! In acest caz, ajungem la vorbele profe-
sorului Vasileiadis, si anume ci ,,recunoastem gi
noi, ortodocyii, cd prin intermediul dialogului teo-
logic sincer, de pe pozitii de egalitate §i fard con-
difii puse in prealabil, ne-am cdstiga necesitatea
bisericeascd a «primatuluiy, referitor la toate gra-
dele viefii bisericegti (local, parohial, episcopal,
periferic si ecumenic), de alifel de la sine inteles din
punct de vedere teologic si mdrturisit in cadrul tra-
ditiei noastre Liturgice ortodoxe, de vreme ce pri-
mus inter pares nu presupune shijirea ca pe o
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cinste, cide facto”
(http://fanarion.blogspot.gr/2013/10/blog-post
6413.html).

Yatriarhul Bartolomeu

BSalut al Patriarhului Bartolomeu, Fanar,
30.12.2012 X, Din nefericire, de-a lungul timpului
Jraternitatea aceasta a fost lovitd cu putere, rezul-
tatul fiind distrugerea unitdtii duhovnicesti a Bise-
ricii noastre. De-a lungul istoriei, teologi si scri-
itori bisericesti apartindnd ambelor Biserici si-au
risipit puterile nu in cadrul dialogului, ci in directia
promovdrii si susfinerii unilaterale a propriilor
puncte de vedere... Se impune, asadar, sd ne con-
centram eforturile spirituale i sd depunem eforturi
nu in incercarea de a gasi scuze intru argumentarea
propriilor pdreri, asa cum am procedat in trecut
pentru a justifica Marea Schisma, ci in directia
gasirii de argumente care sd justifice tendinta
gresitd spre disensiune si spre identificarea unor
noi cdi de abordare...”

(Salut al Patriarhului Ecumenic Bartolomeu adre-
sat reprezentantului Bisericii Romei cu ocazia Sdr-
bétorii Tronului de la Patriarhia Ecumenicd,
Fanar, 30.11.2012).

Kl Cuvantarea Patriarhului Ecumenic Bartolo-
meu, 1983 X, Dacd Dialogul ar fi inceput de la di-

sensiunile cele mai importante existente intre cele
douda Biserici, progresul acestuia s-ar fi dovedit
problematic, pentru ca am fi avut, dintru inceput,
dificultdti ale cdror laturd psihologicd nu ar fi fost,
cu sigurantd, dintre cele mai neinsemnate. Chiar §i
asa, adicd chiar §i acum cand Dialogul a inceput
plecand de la cele ce ne unesc, dificultdtile de natu-
rd psihologicd nu lipsesc. Voi aminti doar un exem-
plu: chestiunea uniatismului care, in general, ii
manie pe ortodocsi, facandu-i sd reactioneze, pen-
tru cd le aminteste de experiente nepldcute. Reactia
psihologica a ortodocsilor fatd de uniatism nu pa-
re, insd, sd fi fost inteleasd indeajuns la Roma, care
incd o subestimeaza” (vezi ,,Dialogul Teologic ofi-
cial dintre Biserica Ortodoxa si cea Romano-Cato-
lica”, in volumul cu titlul Cregstindtatea - Dialog i
problematica, vol. 111, editura ,,Observator”, Salo-
nic, 1998, p. 38).

Sfantul Munte Athos

M Egumenii Sfintelor Mindstiri ,,Dionisiu” si
»wGrigoriu”, Gavriil si Visarion ciitre Patriarhul
Ecumenic Atenagora

Vv’ ,....Cufiascd plecdciune si respect, am hotdrdt a
adresa Prefericiei Voastre aceastd epistold deschi-
sd, prin care vd rugdm ca,in numele parintilor si al
nostru personal, neinsemnati fii duhovnicesti ai

— @



acestora, sd incetafi orice fel de dialog cu Biserica
Romano-Catolicd pe teme referitoare la credintd,
liturgica si ierarhie ce privesc Biserica noastrd
Ortodoxd, avdnd in vedere cd, dupd cum am con-
statat, demersul Sfintiei Voastre nu doar scan-
dalizeazd, in foarte mare mdsurd, constiintele evia-
viosilor crestini mdrturisitori ai numelui lui
Hristos, ci chiar provoacd schisme si dezbinare.
Mai mult decdt atat, pdrintii ce se nevoiesc in chin-
oviile noastre si care respectd, cu sfintenie, adevd-
rurile de credintd, se vor tulbura in asa mdsurd
incdt vor pardsi Sfintele Mdndstiri si se vor in-
drepta cdtre pustie, ca sd nu mai audd de vene-
rabilul dumneavostrd nume si sd se scanda-
lizeze...” (ziar ,,Presa ortodoxad”, nr. 37 din februarie
1964).

MSfanta Ministirea »Marea Lavra” citre
Sfanta Obste, Athos (10 ianuarie 1981)

V wedacd am dori sd fim sinceri cu noi insine,
n-am mai numi dialogul inceput cu papistasii ca
Siind unul «teologicy, ci mai degrabd unul «psiho-
logicy, mai ales ca criteriile §i scopurile acestuia
au in vedere, fdrd indoiald, rezultate psihologice si
nu neapdrat identificarea asa-zisului adevar nein-
teles. Adevarul este bine cunoscut, fard indoiald,
tuturor teologilor interesati sd il cerceteze,, indife-
rent de dogma pe care o mdrturisesc. Asadar, sco-
pul nu este acela de a afla ceea ce, intr-adevar, ne
scapd din vedere, ci de a ndscoci o procedurd psi-
hologicd care sd ne permitd sd descoperim cd «din-
totdeauna am fost uniti», ca pe o explicare, prin cu-
vinte, a modului de abordare a uniatismului de

“_Patriarhul Ecumenic
" Bartolomeu la manifesta-
. rile ocazionate de sirbito-
* rirea oficiald, in cadrul
Universititii din Viena, a
=50 de ani de la infiintarea
Fundatiei ecumeniste ,,Pro
Oriente” (Viena, 7-11 no-
iembrie 2014). Au mai fost
prezenti Preafericitul
. Teodor, Patriarhul Bise-
P ricii Copte, Cardinalul
‘Kurt Koch, din partea
g Papei, precum si numeroa-
se personalititi ale lumii
bisericesti si mai ales
academice.

catre Conciliul II Vatican™ (ziar ,,Presa ortodoxa”,
nr. 446 din 27.02.1981).

MArhim. Gheorghe Kapsanis

l/ w~La prima vedere, tematica Dialogului nu
pare afiuna antiortodoxd. Este, insd, nemaiintdlnit
in istoria Bisericii sa se discute despre cele ce ii
unesc pe ortodocsi i papistasi si nu despre cele ce
ii dezbind, mai precis ereziile” (ziar ,,Presa orto-
doxa”, nr.438din 02.01.1981).

MArhim. Gheorghe Kapsanis

V Wtudiind cu atentie etapele relatiilor dintre
ortodocsi si romano-catolici, remarcdm existenta
unui plan al Vaticanului, implementat treptat, pand
la realizarea «uniatismului». Despre acelasi plan
al Vaticanului, de promovare a uniatismului orto-
docgilor cu romano-catolicii, scrie si bine-
cuvantatul profesor loan Karmiris: «Papa Paul al
VI-lea si teologii romano-catolici din jurul aces-
tuia au elaborat un program larg, bine calculat,
latino-centrist si ecumenic, care corespunde pe de-
plin ecleziologiei latine»” (vezi arhim. Gheorghe
Kapsanis, ,,Neliniste fata de proicctarea, de citre
Vatican, a uniatismului ortodocsilor cu romano-
catolicii™,
http://users.uoa.gr/~nektar/orthodoxy/tributes/ge
wrgios_grhgoriaths/,
respectiv loan Karmiris, Orfodoxie §i Romano-
Catolicism,vol. I, Atena, 1965, p. 170).




Despre uniatism si uniti

nul dintre exemplele evocatoare ale

limbajului dublu folosit de Vatican

referitor la tendinta ortodocsilor de a

bate in retragere in cadrul dialogului cu
papalitatea, constd in acceptarea, de facto, a
uniatismului, cea mai rusinoasd forma de
prozelitism si polemicd cu care s-a confruntat
Biserica Ortodoxa.

Dupa cum e cunoscut, termenul ,uniatism”
provine din cuvantul polonez ,,unia”, si inseamna
,unire”. Uniatismul constituie o gaselnitd bise-
riceascd a Vaticanului, destinata a-i atrage de partea
sa pe credinciosii Bisericii Ortodoxe. Prin unia-
tism, comunitiitile religioase unite isi mentin
tipicul liturgic si ritualul ortodox, recunoscind
insd autoritatea papei si, din punct de vedere al
jurisdictiei, supunindu-se Vaticanului. Este
vorba, aici, de o metodi de falsificare a adevi-
rului ecleziologic, implementatid de papalitate
pentru a impune falsa unire si pentru a-i supune
pe ortodocsi Vaticanului. Aceeasi tactica a fost
urmata si in ceea ce-i priveste pe copti, pe nesto-
rieni, pe crestinii din Malabar (India), pe
maroniti etc., scopul final fiind acela de a-1 .
supune autoritdtii papei de la Roma pe toti
crestinii.

Din punct de vedere istoric, Unirea se
face responsabild pentru varsarea sangelui
unor populatii crestin-ortodoxe, precum si
pentru bulversarea etnica a statelor ortodo-
xe din care acestea fac parte.

,»Prin proverbiala, in ceea ce priveste
trddarea, activitate a lor, iezuitii, membrii
ai Sinodului de la Brest (1596) si ale celor
ce au urmat, au transformat, pentru Bise-
rica Ortodoxd de Rasarit, Unirea intr-o
mare ispitd, care a costat viata Patriarhu-
lui Chiril Lucarie si intronizarea a mulfi
patriarhi, a dus la ruperea, din sdanurile
Bisericii, a unor mari comunitdti ortodoxe
din Ucraina, Transilvania, Dalmatia, An-
tiohia, provocdnd totodatd persecufii ne-
incetate impotriva ortodocsilor din aceste
tari si din alte regiuni aflate sub dominatie

turceascd” (vezi arhim. Gheorghe Kapsa-

Papa Francisc alituri de Preafericitul Sviatoslav
Shevchuk, Arhiepiscopul Unit al Ucrainei.

nis, ,,Unirea, metodda a ecumenismului papo-
centrist”, revista ,,Mostenirea”, nr. 60). Metoda
aceasta a unirii este aplicatd pand in ziua de azi
(vezi, de exemplu, ce s-a Intdmplat in cel de-al
Doilea Rézboi Mondial in Iugoslavia, Polonia,
Cehoslovacia, Ucrainas.a.).

In ceea ce priveste dialogul cu papalitatea,
uniatismul a constituit, dintotdeauna, cel mai mare
obstacol in calea desfasurdrii, in profunzime, a
acestuia. Refuzul Vaticanului de a se dezice de uni-
atism si mentinerea, in sanurile sale, a ,,Bisericilor
catolice rdsdritene”, adica a unitilor, a torpilat dese-
ori conferintele Comisiei Mixte, rezultat fiind refu-
zul exprimat de numeroase Biserici Ortodoxe de a
mai participa la dezbateri. :

De asemenea, existenta unitilor printre membrii
romano-catolici ai Comisiei Mixte constituie o pro-
vocare permanentd din partea papalitatii, pe care
ortodocsii o tolereaza tacit.




1.Liturghie uniti la Bucuresti, in
data de 30 august 2014, cu par-
ticiparea Cardinalului Sandri,
ocazionatd de infiintarea noii
Episcopii unite si a intronizirii
nou-hirotonitului ,episcop”
Mihai Fritila.

2.Liturghie unitd comuni in
Ucraina, cu participarea Prea-
fericitului Sviatoslav Shev- g
chuk, Arhiepiscop al Ucrainei.
3.Preafericitul Daniel, Patri-
arhul Roméniei, intdmpi-
nindu-l pe Cardinalul Sandri
la Bucuresti, cu ocazia vizitei

pe care acesta a intreprins-o la [l

data infiintdrii noii Episcopii
unite si a intronizdrii nou-

hirotonitului ,,episcop” Mihai g :

Fritild din data de 30.08.2014.




La sfargitul deceniului al VIII-lea $i la inceputul
celui de-al 1X-lea ale secolului trecut, prin
intermediul uniatismului Vaticanul a procedat la
manevre de extindere, in defavoarea Bisericilor
Ortodoxe din Rasaritul Europei. in semn de protest,
Bisericile Ortodoxe ale Antiohiei, ferusalimului,
Bulgariei, Serbiei, Poloniei si Cehoslovaciei au
refuzat trimiterea de reprezentanti la cea de-a VI-a
sedintd a plenului Comisiei Mixte intrunite la
Freising, Germania, din anul 1990. Astfel, la
cererea §i interventia Bisericii Greciel, a fost luatd
in discutie si chestiunea uniatismului. In cadrul
dezbaterilor, ,,dupd sedinte dramatice si con-

Jruntdri intense de pdreri §i argumente, ortfodocsii

si vomano-catolicii au ajuns la concluzia cd unia-
tismul trebuie respins si condamnat, pe motiv c¢d
constituie o metodd medievald de veunificare a
Bisericilor care, in loc sd ajute la rezolvarea disen-
siunilor existente, duce la ldrgirea si addncirea
acestora, provocdnd rdni §i mai grave” (vezi
protopresbiter Theodor Zisis, ,,Condamnarea si
achitarea uniatismului, la Freising”, Minchen,
http://www.impantokratoros.gr/6b868f44 . print.el.
aspx).

Pe parcursul celei de-a VII-lea Conferinte a
Comisiei de la Balamand, Liban, din anul 1993,
hotdrdrea aceasta a fost complet reconsiderat.
Astfel, pe raspunderea Patriarhului Ecumenic de
atunci, care a procedat la criticarea severa a comu-
nicatului final al conferintei precedente, uniatismul
a fost recunoscut oficial, mai ales ¢ multe dintre
Bisericile Ortodoxe nici nu-gi trimiseserd reprezen-
tantii.

In anii ce au urmat, spinoasa problema a uniatis-
mului a constituit motiv pentru ,,inghefarea”
Dialogului. In anul 2000, in orasul Baltimore,
S.U.A., a fost convocatd cea de-a VIII-a Conferingi
a Comisiei Mixte, Vaticanul insistind, cu acecasti
ocazie, sd-si impund propriile puncte de vedere re-
feritoare la uniatism.

Intr-o scrisoare confidentiald adresati Cardina-
lului Edward Cassidy, copresedintele romano-cato-
lical Dialogului, Papa loan Paul al II-Iea a contestal
hotirarile Comisiei Teologice Mixte de la Balti-
more (2000) conducénd, de dragul unifilor, discu-
tiile spre naufragiu. in scrisoarea sa, acesta nriita:

woe impune (in conferinta de la Baltimore) sd se
spund ortodocsilor cd Bisericile catolice rdsdri-
fene (unite) din sdnul Bisericii Romei se bucurd de
apre-cierea acesteia din urmd la fel ca ovice altd
Biserica aflatd in comuniune cu cea a Romei” (vezi
Evanghelos D. Theodorou, ,,Observatii de datd
recentd ale Cardinalului Walter Kasper referitoare
la contactele dintre ortodocsi si romano-catolici”,
re-vista ,,Biserica”, nr. 4 din aprilie 2008, p. 287).
Declaratia a provocat indignarea LPS. Stelian,
Arhiepiscop al Australiei, si demisia acestuia din
Jfunctia de copresedinte. Prezent la sedintd, Papa
Benedict al XVI-lea a binecuvantat si felicitat Bise-
rica Unitd a Ucrainei (vezi revista ,, Catolica”, nr.
3046 din 18.04.2006). Ulterior, in vizita sa la
Fanar din noiembrie 2006, acesta a fost insofit de
episcopul unit, ocazie cu care, ajuns la Efes, de-
clara: «Dupd pdrerea mea, cel mai bun mod de re-
Jfacere a unitdtii Bisericii este cel al uniatismului»
(vezi ziar ,Presa ortodoxd” din data de
08.12.2006), pentru ca ulterior $d numeasci un nou
exarh apostolic in Atenal!” (vezi arhim. Gheorghe
Kapsanis, ,,Uni-atismul, metoda papo-centri-
smului ecumenist”, revista ,,Mostenirea”, nr. 60).

In cele din urma, datoritd obsesiei Vaticanului,
lucririle Comisiei Mixte au naufragiat. La acelasi
Sinod, delegatia diortodoxa declara, referitor la
uniatism, urmétoarele: ,,Pasii fnapoi in fata unitilor
Sacuti la Balamand trebuie considerati acum ca i
cum nu au fost facuti niciodatd, de vreme ce nu au
fost apreciati cum se cuvine de Roma. Prin urmare,
in ceea ce priveste chestiunea spinoasd a unia-
tismului, ne-am intors din nou acolo de unde am
plecat” (vezi Evanghelos Thedorou, ,,Dezacorduri
de substanta intre ortodocgi §i romano-catolici la
Baltimore, S.U.A.”, revista ,,Biserica”, nr 9 din
anul 2000).

Dialogula fost reluat in anul 2006 la Belgrad, de
data aceasta aviindu-l ca copregedinte pe delegatul
Potrigrhiei Ecumenice, [LP.S, Toan Zizioulas,

-Mitropolit al Pergamului. Cu aceastd ocazie, s-a

consideral ¢ ,uniatismul nu constituie obiect al
diglogulni de fa1d”, discutia fiind aménata pentru
Wviitorul apropiar”. In acest fel, fird a rimane in
suspensie, chestiunea, care constituie pervertire
celeziologict certd i insultd grava.



Sus: Episcopul unit al Atenei, Dimitrie
Salachas, la momentul hirotonisirii sale.
in ajunul hirotonisirii, acesta s-a intalnit
cu Preafericitul Patriarh Ecumenic
Bartolomeu, de la care a primit drept
wcadou simbolic” un Sfant Potir (!), cape o
recunoastere totali a pontificatului papal.

Jos: Episcopul unit al Atenei, Dimitrie
Salachas, in timpul slujbei oficiate in
lacagul unit cu hramul ,,Sfanta Treime”
din Atena (Acharnon).

la adresa comunitatii ortodoxe, cea care a suferit si
incd mai suferd de pe urma unitilor, a fost trecuta
sub ticere. Este vorba, intr-adevir, de o manifestare
explicitd a marsaviei sia lipsei de principii!

Balamand 1993

x ~Referitor la Bisericile catolice rdsdritene
(veziunite), este de netdgaduit faptul cd acestea, ca
parte a societdtii catolice, au dreptul de a fiinfa si
de a se manifesta pentru a se putea conforma
nevoilor spirituale ale credinciosilor lor” (vezi
Balamand, revista,,Vizite”, nr. 496 din 1993).

x,,Bisericile catolice rdsdritene, care Si-au
dorit refacerea pe deplin a comuniunii cu Roma,
ramdndnd credincioase acesteia, au toate
drepturile si obligatiile ce decurg din comuniunea
cu aceasta, cdreia ii apartin. Au, dintru inceput, un
statut bine stabilit in comparatie cu Bisericile
participante la Conciliul Il Vatican, aflindu-se sub
autoritatea papilor, dar si obligatia de a-si stabili
practici conforme cu textele emise atunci. Se
impune, asadar, ca aceste Biserici sd fie integrate
complet, atdt la nivel local, cdt si mondial, in
dialogul iubirii pentru respect reciproc §i, odatd cu
restabilirea increderii reciproce, sd participe si-ele
la dialogul teologic, cu tot ceea ce presupune
acesta din punct de vedere practic” (vezi
Balamand, revista ,,Vizite”, nr. 496 din 1993).

Sfantul Munte Athos

MSfanta Obste ciatre Patriarhul Ecumenic
Dimitrie

v/ ,.Din delegatia romano-catolicilor (pentru
Dialog) fac parte si uniti, fapt care, pentru
ortodocsi, constituie o provocare” (vezi ziar ,,Presa
ortodoxa”, nr. 406 din 09.05.1980).

Mstanta Obste citre Patriarhul Ecumenic
Dimitrie, 1981

l/,,De altfel, prezenta inacceptabild a unitilor
in comisia pentru Dialog face dovada adevdratelor
intentii ale Romei. Majoritatea actiunilor Romei,
precum... insistenta lor de a mentine uniatismul si
de a numi episcop unit la Atena... aratd cd aceasta
nu si-a schimbat scopul” (vezi ziar ,Presa
ortodoxd”, nr. 440 din 16.01.1981).

MSfanta Obste citre Patriarhul Ecumenic
Bartolomeu, 1994

t/ wlextul de mai sus (Declaratia comund de la
Balamand) ofera, insd, impresia cd punctele
noastre de vedere nu sunt luate in considerare st cd
uniatismul este iertat si adus lamasa Dialogului, in
ciuda hotardarii contrare a celei de-a Ill-a
Conferinte Panortodoxe din Rodos, care spune:
«De aceea s-a solicitat §i indepdrtarea totald, din
tarile ortodoxe,

— @




Ignace Moussa, credincios unitul de rit copt
primind, din partea Patriarhului Ecumenic
Bartolomeu, in 30.11.2006, un suvenir de pe
vremea vizitei Papeila Fanar.

»Episcopi” si clerici papistasi uniti $i romano-
catolici coliturghisitori.

»Arhiepiscopul” unit Jan Babjak in companie
papistasi, alituri de ierarhi ortodocsi ce accepta
tactica prozelitistd nesfintd, rugindu-se
impreuni cu acestia.

) - "=
»Arhiepiscopul” unit Jan Babjak (Slovacia)
primind, in genunchi, binecuviantarea Papei
Benedict.




a agentilor unifilor si a propagandistilor Vatica-
nului, inaintea inceperii dialogului i a supunerii §i
incorpordrii asa-numitelor Biserici unite in Bise-
rica Romei, pentru cd uniatism si dialog sunt doi
termeni incompatibili»” (vezi ziar ,,Presa ortodo-
xd”,nr. 1067 din 18.03.1994).

‘Msfanta Obste citre Patriarhul Ecumenic
Bartolomeu, 1994

v »Declaratiile sentimentaliste de iubire ale
Vaticanului ne lasd indiferenti, pentru cd nu se
potrivesc, in niciun fel, cu cdte cunoastem cu totii
cd acesta face, prin uniatism, impotriva popoarelor
ortodoxe ale Rdsdritului, precum si a ortodocsilor
sdrbi, odatd cu colaborarea cu croatii papistasi §i
cu musulmanii” (vezi ziar ,Presa ortodoxid”, nr.
1154din22.12.1995).

Msfanta Obste citre Patriarhul Ecumenic
Bartolomeu, 1999

v/ . Asadar, condamnati uniatismul pentru cd,
prin ceea ce presupune, submineazd teoria «Bise-
ricilor suroriy si recunoagsterea Bisericii Romei, ca
una deplind a lui Hristos, §i nu pentru cd, de secole,
aceasta este vrajmasul ascuns al ortodocsilor, iar
existenta grupurilor de unifi este, conform eclezi-

ologiei ortodoxe, inacceptabild?” (ziar ,Presa
ortodoxa”, nr. 1329 din 23.07.1999).

Msfanta Obste catre Patriarhul Ecumenic
Bartolomeu, 1999

l/ JIn ciuda asigurarilor date din cdnd in cand
de papd, uniatismul este intdrit si confirmat in
multe §i felurite moduri. Atitudinea aceasta
nesincerd este mdrturisitd, printre altele, si de
interventia provocatoare a precedentului Papd
loan Paul al Il-lea, care a avut ca rezultat
naufragiul dialogului dintre ortodocsi si romano-
catolici la Baltimore, precum si de epistola
actualului papa, adresatd cardinalului Liubomir
Husay, Episcopul unit al Ucrainei. In epistola la
care facem referire (22.02.2006), se subliniazd cd

«Se impune sd asigurdm prezenta ambelor

purtdatoare ale Traditiei unice (apusene i
rasaritene)... Pentru cd este de datoria Bisericii
Greco-Catolice, cea aflatd in comuniune deplind
cu succesorul Sfantului Apostol Petru pe de o parte
sd mentind vazutd, in interiorul Bisericii Catolice,
traditia rdsdriteand si, pe de altd parte, sd
Javorizeze apropierea dintre cele doud traditii,
mdrturisind cd acestea nu doar se completeazdi
reciproc, ci §i constituie o unitate indestructibild in
diversitate»” (vezi ziar ,,Presa ortodoxi”, nr. 1672
din 12.01.2007).

Rugiciune co-
muni cu ocazia
intrevederii, la
Ierusalim, din-
tre Patriarhul
Ecumenic
Bartolomeu si
Papa Francisc,
din 25 mai
2014.




Teorii antiortodoxe incetdtenite in
cadrul dialogului cu papalitatea

Papalitatea nu este
biserica, ci erezie

in cadrul dialogului bilateral cu papalitatea, in

cercurile ecumenistice, precum si in cele ale

factorilor de decizie s-a impus punctul de
vedere conform céruia papalitatea nu inseamni
erezie. Mai mult decat atdt, papalitatea este
recunoscutd de ortodocsi chiar ca Biserici
canonica, iar papa drept episcop canonic al Romei.
Acest punct de vedere este Insusit, in mod repetat, si
de Patriarhul Ecumenic Bartolomeu.

De-a lungul timpului, intr-un mod absolut si
categoric, Sfantul Munte Athos si-a expus punctul
de vedere, acelasi cu al Sfintilor Parinti si al
membrilor Sfantului Sinod, referitor la faptul ci
papalitatea nu constituie Biserica, ci erezie, precum
sireferitor la faptul ca papa nu este episcop canonic
al Bisericii, ci episcop eretic.

Incid din epoca falsei reunificiri pe care
imparatul Mihal al VIII-lea Paleologul (1259-
1282) a incercat s o impuna, parintii aghioriti si-au
expus, cu curaj si claritate, punctul de vedere,
printr-o scrisoare trimisad imparatului latino-
cugetdtor: ,,Cum, asadar, este legitim si pldacut lui
Dumnezeu ca noi sd ne unim cu aceia fafda de care,
pe bund dreptate, ne-am despartit canonic, din
moment ce ei ramdn ancorati in erezie? Dacd am
accepta acest lucru, ar fi ca si cum am reconsidera
Ortodoxia, cu tot ceea ce presupune ea”

(ziar ,,Presa ortodoxa”, nr. 214 din 15.07.1974).

Yatriarhul Ecumenic Atenagora

Intr-un mod asemdndtor s-au opus parin{ii
agiorifi si Patriarhului Ecumenic Atenagora, atunci

cénd acesta si-a expus convingerile deviante de la
invatatura ortodoxa, respectiv ci papalitatea este
Bisericd si ¢ latinii nu sunt eretici:

M pirinti aghioriti, erimiti si isihasti, 1966

v wWlatd, asadar, Sfintenia Voastrd, cum latinii
sipapa, datoritd faptului cd nu cunosc adevdrul, pe
care insd il invocd, spundnd cd il cunosc, nu doar
au alunecat, ci chiar s-au afundat intr-o groaznicd
erezie pentru care, pe bund dreptate, au fost
anatematizati de Biserica noastrd...” (ziar ,,Presa
ortodoxd”, nr. 62 din martie 1966).

IMonah Teoclit Dionysiatis, 1969

v/ .Se impune, insd, fard intdrziere §i nemij-
locit sa ldmurim cd cei ce vorbim despre Biserici,
spundnd «de Rasdrit» §i «de Apus», uziteazd de un
limbaj adaptat unei conceptii inseldtoare. Pentru
cd nu putem spune «o singurd Bisericay, alcatuitd
din Biserici locale, pe care le numim Ortodoxe. In
afard de Biserica Ortodoxa, termenii «Biserici de
Rasarity si «Biserici de Apus» constituie, mai putin
sau mai mult, definitii eretice care fac trimitere la
trupuri ce suferd in diferite moduri si unele chiar
moarte de-a binelea” (ziar ,,Presa ortodoxd”, nr. 97
din 10.02.1969).

Patriarhul Ecumenic Dimitrie

Acceasi atitudine au afigat parintii aghioriti si fatd
de Patriarhul Ecumenic Dimitrie, cel care, de
asemenea, susf{inea punctul de vedere conform
carula papalitatea este Biserica:

Cuviint la intronizare, 1972: x e impune,
inainte de toate, sd reinviem si sd intdrim drago-
stea dintre Biserici, fird a ne gindi la ceilalfi cala
niste strdini i terfi, ci ca la rude §i apropiafi ai
nogtri intru Hristos §i ca la unii deopotrivi
mogtenitori ai fagdduingtei lui Dumnezeu intru
Hristos” (revista ,,Vizita”, nr. 90, p. 14).




M Sfanta Comunitate, 1980

V ,....din dragoste fiasca si ca autoritate admi-
nistrativa suprema a Sfantului Munte Athos, Sfanta
noastrd Obste are obligatia de a atrage Bisericii
noastre intru Hristos atentia asupra pericolelor pe
care le presupun, fie si indirect, contactele riscante
ale Preafericiei Voastre cu ereticii latini... Latinii
sunt eretici, membru rupt din trunchiul Bisercii
noastre cea Una, Sfantd, Soborniceasca si Aposto-
liceasca si, prin urmare, suferd” (ziar ,Presa
ortodoxd”, nr. 413 din 13.06.1980).

I Stanta Comunitate, 1981

/. Périntii aghiorifi s-au hranit doar din invd-
taturile Sfintilor Parinti si din cele ale respectabilei
Sfanta Patriarhie, cu convingerea cd papalitatea

constituie erezie asemdndtoare arianismului...”
(ziar ,,Presa ortodoxa”, nr. 440 din 16.01.1981).

I Sfanta Comunitate, 1987

t/ ., Prin urmare, Sfantul Munte Athos nu im-
pdrtaseste punctul de vedere conform cdruia, in
afara de Ortodoxie, existd ,, Biserici”. Existd doar
comunitdti de eretici §i schismatici, care martu-
risesc credinta in Hristos, nu insd cea pe care o
mar-turiseste Sfdnta, intru Hristos Bisericd, cea
Una, care este numai Biserica Ortodoxd. Romano-
catolicii sunt schismatici si eretici, nu detin Sfinte
Taine valabile si nici har dumnezeiesc” (ziar ,,Presa
ortodoxa”,nr. 772 din 15.01.1988).

Preafericitul Patriarh Ecumenic

Bartolomeu

celeasi puncte de vedere ce se indeparteaza de

la invatatura ortodoxd impartaseste si
Patriarhul Ecumenic de azi, chir Bartolomeu, si
anume ci papalitatea este Biserica, cd papistasii nu
sunt eretici si cd Papa este episcop canonic al
Romei. Reddm, in continuare, cdteva din nume-
roasele pareri si puncte de vedere exprimate de
Patriarhul Ecumenic Barolomeu.

BlComunicat comun Papa Ioan Paul al II-
lea - Patriarh Ecumenic Bartolomeu, Vatican,
1995 x ,.In cadrul Bisericii noastre, succesiunea
apostolicd constituie piatra de temelie pentru
sfintirea si unitatea poporului lui Dumnezeu. Con-
siderdnd cd taina sfdntd a iubirii are loc in fiecare
Bisericd locald si ca Biserica lui Hristos 15i mani-
festa prezenta energicd in fiecare dintre acestea,
Comisia Mixtd este in mdsurd sd declare cd Bise-
ricile noastre se recunosc reciproc ca fiind Biserici
surori, impreund responsabile pentru existenta
unei singure Biserici a lui Dumnezeu” (revistd
,,Ortodoxia”, nr.2/1995, p. 232-235).

BECuvant de intimpinare rostit de Papa,
Vatican, 2008 x ,Preafericite... Ambele Biserici,




Preasfinte Pdrinte, cinstesc cu vrednicie si evlavie
atat pe Sfantul Apostol Petru, cel ce ne-a adus mdr-
turia, intru mdntuire, a Dumnezeirii lui Hristos...”
(revista,,Vizita”, nr. 689, p. 3).

BdPriznuirea Sirbitorii Tronului, Fanar,
2006

x ,»O multumire cu totul speciald si calda izvo-
raste din inimile noastre cdtre iubitorul de oameni
Dumnezeu, pentru cd azi, in zi de pomenire a Sfan-
tului Apostol Andrei, intemeietor si protector al
acestei Biserici, savdrsim Sfanta Liturghie in
prezenta Presfintitului nostru frate si Episcop al
presbiterei Rome, Papa Benedict al XVI-lea, impre-

und cu cinstitul sau alai” (revista ,,Vizita”, nr. 668,
31.12.2006).

BICuvint de intimpinare adresat Cardi-
nalului Angelo Scola, Milano, 2011

X [ PSfintite frate si intru Domnul Cardinale,
Arhiepiscop al Milanului... dintre predecesorii
dumneavoastrd, frate LP.S. Cardinale, Sfantul
Ambrozie” (Cuvant de intdmpinare rostit in
Bazilica ,,Sfintul Ambrozie”,
http://www.romfea.gr/oikoumeniko-patriarxeio/
oikoumeniko-atriarxeio/17051-2013-05-17-07-
55-11".

BEDeclaratie comuni Patriarh Ecumenic
Bartolomeu - Papa Francisc, lerusalim, 2014

x ,JIntdlnirea noastrd constituie, de fapt, intal-
nirea dintre Episcopul Bisericii Romei i cel al Bi-

Arhierei ortodocsi
primind binecuvan-
tarea papilor, recu-
noscindu-le acestora
arhieria ca-nonica:
1. Preafericitul Dimi-
trie, Arhiepiscopul
Americii

2. Preafericitul Fila-
ret, Arhiepiscop al
Minskului

3. Patriarhul Ecu-
menic alaturi de
Cardinalul Angello
Scola, la intrarea in
Bazilica ,,Sfantul
Ambrozie” din
Milano, Italia, in 16
mai 2013

sericii Constantinopolului, infiintate de cdtre cei
doi frati ai nostri, Sfintii Apostoli Petru si Andrei”
(http://www.ec-patr.org/docdisplay.php?lang
=gr&id=1921&tla=gr).

MSfanta Comunitate, 1994

V,,Ne vedem obligati... sd nu acceptam nicio-
data uniatismul, sd nu numim Biserica Romano-
Catolica drept ,, Bisericd sord”, pe papd drept
episcop canonic al Romei sau ,, Biserica” Romei ca
avand succesiune apostolicd canonicd, preofie si
Sfinte Taine, fard ca inainte aceasta sd se dezicd, in
mod netagdduit, de adaosul ,, Filioque”, de infaili-
bilitate, de primatul papal, de harul creat, precum
side celelalte greseli de credintd, pe care niciodatd
nu le vom considera ca fiind lipsite de importantd
sau simple teologhisiri, ci factori de alterare,
iremedi-abild, a caracterului teantropic al Bise-
ricii, drept pentru care constituie blasfemie” (ziar
,»Presaortodoxa”, nr. 1067 din 18.03.1994).

Msfanta Comunitate, 1995.

G/ »-Sfdntul Botez al Bisericii Ortodoxe este
considerat la fel cu cel al Bisericii Romano-Cato-
lice eretice, iar cele doud Biserici drept Una, Sféin-
td, Soborniceascd si Apostoliceascd Bisericd. Este
vorba aici, evident, de o ecleziologie fird fond, care
nu exprimd constiinfa ortodoxd, asa cum aceasta a

Jost exprimatd in cadrul Sinoadelor Ecumenice de
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la Constantinopol...” (ziar ,,Presa ortodoxa

1154 din22-12-1995).
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Bsfanta Comunitate, 2001

/ wPapa este evetic. Papa nu inseamnd Biseri-
cd. Vaticanul este stat lumesc, cu diplomatie sum-
brd si politica vicleand. Poporul ortodox nu-l va
recunoagte niciodatd pe papd si nici institufia aces-
tuia. Primirea papei cu onoruri de suveran al Bise-
ricii inseamnd amnistierea ereziei sale, care constd
in antropocentrism, adicd in nesocotirea, de cdtre
un guvernator lumesc, a lui Hristos Dumnezeu-
Omul. Doar Biserica Ortodoxd este Biserica
adevdratd a lui Hristos, cea Una, Sfdntd, Soborni-
ceascd §i Apostoliceascd. Din punctul nostru de
vedere, primirea papei inseamnd nesocotired
caracterului unitar §i méntuitor al Bisericii. Sfdn-
tul Munte Athos insistd intru credinfa stramogea-
scd, in teologia Sfintilor Pdrinti §i a dreptmdrturi-
sitorilor sdi gi, prin harul lui Hristos, nu va recu-
noagste niciodatd, indirect sau direct, papalitatea ca
Bisericd adevdratd a lui Hristos” {Salut de sprijin
adresat de Sfintea Obste a Sfantului Munte Athos
adunirii poporului de la Atena in data de

04.05.2001, revista ,» Vegheati”, nr. IX din 27 mai
2001, p. 24-25).

Sfinte Taine, Preotie,
succesiune apostolica,
har necreat

Teoria ,Bisericilor surori” apartine Vaticanului
care, din pécate, in cadrul ecumenismului de-
vine tot mai acceptat si de citre ortodocsi. Teoria
aceasta igi are originea in Conciliul II Vatican,
aviand la bazd conceptia ereticd conform céreia
»Adevirul credintei apostolice, sau parte al aces-
tuia, este pastrat in toate Bisericile crestine §i in
toate Simbolurile de Credintd, drept pentru care
incercérile de realizare a unei reunificri vizibile
ale cregtinilor trebuie ficute indiferent de gradul de
compatibilitate a acestora intru ale credin{d” (vezi
arhim. Gheorghe Kapsanis, ,,Ortodoxia: speranta

popoarelor Europei”,
http://users.uoa.gr/~nektar/orthodoxy/tributes/geg

ewrgios_grhgoriaths/or8odo3ia_h_elpida_ths_eyr
wphs.htm).

O altd varianti a teoriel ,,Bisericilor surori” este
cea a celor doi ,,pldmdni”, cu ajutorul cérora ar res-
pira Biserica lui Hristos. Astfel, in mod repetat,
Papa Ioan Paul al II-lea a proclamat cd , Biserica
trebuie sd respire cu ajutorul celor doi pldmdni ai
8di, de Rdsdrit §i de Apus”
(http:www.ethnos.gr/article.asp?catid=22769&sub
id=2&pubid+63998862).

Exact aceleagi teorii sunt trdmbitate si de
majoritatea ecumenigtilor ortodocsi.

Cele doui teoril, cea a ,,Bisericilor surori”, res-
pectiv cea a celor ,,doi pldmdni”, se bazeazi st stau
in strins3 legiturd cu o altd teorie antiortodox3,
aceea a ,,Bisericii divizate”. Dupéd cum arati profe-
sorul D. Tselengidis, ,,nu pot exista mai multe Bise-
rici divizate, pentru cd aceasta ar constitui an-
tifazd intre termenii «unay» §i «multey sau intre
wunay §i «divizatdy. Termenul «divizaty anuleazd,
de fapt, credinta in realitatea Bisericii, care poate fi
inteleasd doar ca una §i indestructibild, conformad
cu congtiinta ortodoxd. Atunci cdnd cineva vor-
beste, in cunostingd de cauzd, de o Biserica diviza-
td, este ca §i cum ar nega credinfa Bisericii, ca §i
cum ar nega identitatea gi congtiinta de sine a aces-
teia” (vezi prof. D. Tselengidis, ,,Sunt eterodocsii
membri ai Bisericii?”, revista ,,Constiinta”, editura
Sfintei Manistiri a Maretui Meteor, iunie 2009, p.
78).

fn ,,Decretul despre ecumenism” emis de Con-
ciliul II Vatican existd un capitol special intitulat
Legdturile cu surorile rupte de Biserica Catoli-
cd”, care cuprinde urmétoarele:

I interiorul Bisericii celei Unei gi Nedespdr{i-
te a lui Dumnezeu au apdrut, dintru inceput, cdteva
schisme, pe care Sfdntul Apostol le regretd §i le con-
damnd cu asprime. In secolele ce au urmat s-au
produs schisme mai largi, comunitifi intregi ru-
pindu-se din comuniunea intregitoare a Bisericii
Catolice, de multe ori rdspunzdtori pentru aceasta
Jfacdndu-se membri ai ambelor Biserici. Cei ce se
nasc astdzi in aceste comunitdti trdindu-gi, in ca-
drul lor, credinta in Hristos, nu pot fi acuzati de pd-
catul schismei, Biserica Catolicd imbrdtisdndu-i cu
respect §i grijd friifeascd. Intr-adevdr, cei ce cred in
Hristos gi au primit la timp Sfdntul Botez se afld
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intr-o oarecare comuniune cu Biserica Catolicd,
chiar dacd aceastd comuniune este una imper-
fecta... Totusi, primind prin Sfantul Botez justi-
ficarea credinfei lor, acestia sunt membrii ai Trupu-
lui lui Hristos si, prin urmare, pe bund dreptate se
numesc crestini §i sunt recunoscufi de cdtre Bise-
rica Romano-Catolicd drept frati intru Domnul”
(vezi Decrete ale celui de-al Il-lea Conciliu Vati-
can, Biroul de Presi Buna, vol. VII, p. 10-11).

Intr-un alt punct al aceluiasi decret se arata: ,,...
De asemenea, nu putine sunt si sfintele fapte ale
credingei crestine, sdvdrsite de unii frati ai nostri
despartifi care, in diferite moduri si in functie de si-
tuatia in care se afld fiecare Bisericd sau comuni-
tate, pot cu adevdrat si netdgdduit, sa ddaruiascd
viata harului, drept pentru care aceste Biserici tre-
buie recunoscute ca fiind capabile de a urma calea
comuniunii mdntuitoare” (vezi Decretele Conci-
liului IT Vatican, Biroul de Presa, vol. VIL, p. 11).

Toate aceste teorii papistase fac de acum parte
din Dialog, ortodocsii ecumenisti imbratisandu-le,
sustindndu-le si promovandu-le.

Patriarhul Ecumenic Atenagora

Bl Sfanta Comunitate

v/ ..Cum sd acceptam drept Bisericd-sord pe
cea condusd prin inovatii, lucifericd si intunecatd
si fostd ,, intaistatatoare intru ale iubirii”, de vieme
ce chiar si cele mai mici devieri de la Sfanta
Traditie apostolicd duc la denaturarea completa a
dreptei credinte?” (ziar ,,Presa ortodoxa”, nr. 143

din01.07.1971).

Patriarhul Ecumenic Dimitrie

.4l Declaratie comuni a Papei loan Paul al
II-lea si a Patriarhului Ecumenic Dimitrie, 1979

x LAcest dialog teologic are ca scop nu doar
progresul in directia refacerii complete a comuni
unii Bisericilor surori, Romano-Catolicda si Orto
doxd, ci si sd contribuie la dialogurile de toate
felurile care se desfasoard in lumea cresting, in di
rectia refacerii unitdfii acesteia” (vezi revista , Bi
serica ecumenica”, vol. 111, editura ,,Observator”,
Salonic, 1998, p.55).

(%] Sfanta Comunitate, 1980

l/,,...Remm[area la ecleziologia orotodoxa si
adoptarea credintei gregite, conform carela Bise

Patriarhul Ecumenic Bartolomeu, impreuni cu
Papa Francisc, intr-o imbritisare frateasci in
timpul intrevederii de la Ierusalim, cu ocazia
aniversarii a 50 de ani de la ridicarea reciproce a
anatemelor, de citre Patriarhul Ecumenic
Atenagora si Papa Paul al VI-lea, Ierusalim, mai
2014
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Vecernia iubirii la Fanar, cu ocazia Sfintelor Pasti ale anului 2009. in imagine se poate distinge P.S.
Episcop Romano-Catolic Louis Pelatre, participant la slujba Vecerniei, cel care a citit Sfanta
Evanghelie in limba latina (http:www.ec-patr.org).

rica noastrd cea Una, Sfdntd, Soborniceascd si
Apostoliceasca este alcatuita din doud «padrfiy,
respectiv din Biserica Ortodoxd si din cea Romano-
Catolicd... ne convinge asupra faptului cd situatia
s-a nrautdtit si mai mult si cd uniatismul de facto
bate la usd, asa cuim a pldanuit-o si a programat-o
Conciliul 1l Vatican” (ziar ,,Presa ortodoxad”, nr.
426 din 10.10.1980).

Patriarhul Ecumenic Bartolomeu

Bl Cuvant de intimpinare rostit in fata
Cardinalului Angelo Scola la Milano, in 2011

X .. Multumim lui Dumnezeu pentru duhul fi-d-
tiei ce predomind intre noi, intre cele doud Biserici
surori. Cu dragoste speciald, Va salut, transmitdan-
du-va binecuvantarea Bisericii Constantinopolu-
lui”
(http://fanarion.blogspot.gr/2013/05/blog-
post_16.html).

<l Salutul Preafericitului Patriarh Ecume-
nic Bartolomeu, Ierusalim, 2014

X ..Datoritd, in primul rand, slabiciunii ome-
nesti, precum §i intelegerii limitate a mintii umane,
odatd cu scurgerea timpului Biserica cea Una,
Sfdntd, Soborniceascd si Apostoliceascd... s-a
fragmentat, ducdnd la aparifia a diferite Biserici §i
grupdri... Bisericile locale au fost conduse, astfel,
spre pierderea unitdtii de credinfd si spre izolare...

De aceea, Preafericirea Sa Papa i Noi suntem che-
mati azi sd «deschidem noi cdi»... pentru continu-
area noi traiectorii, aceea intru implinirea Voii lui
Dumnezeu, adicd a unitdtii Bisericii”
(http://www.ec-patr.org/docdisplay.php?lang=
gr&id=1914&tla=gr).

[XlSfanta Comunitate, 1994

v/ ..Si fati de romano-catolici, precum si fafd
de intreaga lume, pentru care Ortodoxia cea nepd-
tatd constituie speranfa cea mai de pe urmd, avem
obligatia de a nu accepta niciodatd uniatismul si
nici de a numi Biserica Romano-Catolicd drept
«Bisericd soray” (ziar ,,Presa ortodoxa”, nr. 1067
din 18.03.1994).

B Sfanta Comunitate, 1995

v ,Cum e posibil sa fim Biserici surori, din
moment ce intre noi exista diferente dogmatice si de
vireme ce nu intre noi N exista comuniune mistica?
Este vorba, aici, de o situatie contradictorie, ne-
maiintdlnita in istoria Bisericii, al carei scop nu
poate fi inteles. Suntem obligati, asadar, conform
constiintei noastre sa declaram cd nu acceptam
teoria inseldatoare referitoare la Bisericile surori”

(ziar ,,Presa ortodoxa”, nr. 1154 din22.12.1995).

%] Sfanta Comunitate, 2001
/ wPoporul ortodox nu va accepta niciodatd
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Rugiciune comuni a I.P.S. Arsenie, Mitropolit al Austriei, cu papistasi si protestanti, pentru
membrii Parlamentului de la Viena, in data de 27 aprilie 2014. '

teoria celor «doi plamdaniy, respectiv papalitate si
Ortodoxie, cu ajutorul carora respira Europa.
Dacd aceasta va fi acceptatd, inseamnd cd
papalitatea va fi recunoscutd ca fiind un plamdn
sdndtos, respectiv drept Bisericd adevaratd §i
ortodoxd a lui Hristos, sau cd vom accepta
axiologia, gresitd din punct de vedere dogmatic, a
ramurilor, care tdgdduieste credinfa noastrd
conform careia doar Biserica Ortodoxad este cea
adevdratd a lui Hristos, cea Una, Sfantd,
Soborniceascd si Apostoliceasca” (,,Salut de
sprijin al Sfintei Obsti a Sfantului Munte Athos in
fata adunarii poporului de la Atena”, 04.05.2001,
revista ,,Vegheati”, vol. IX din 27 mai 2001, p. 24-
25

W1 anul 1993, la Balamand, odatia cu textul

Comisiei Mixte pentru dialog teologic cu
romano-catolicii a fost reconsiderat oficial si
principiul de baza al Bisericii si al Sfintilor nostri
Apostoli, conform caruia ereticii nu detin Sfinte
Taine valabile si nici har sfant §i succesiune
apostolica. Au fost célcate, astfel, in picioare,
principii de baza ale invataturii ortodoxe, fiind
acceptate unele dintre cele mai mari rataciri ale
papalitatii.

H

Dupé cum remarci 1.P.S. Ieroteu, Mitropolit de
Nafpaktos: ,,Diferenfa de bazda dintre Biserica
Ortodoxda si papalitate constda in invatdtura despre

fiinta si lumina necreatd a lui Dumnezeu. In timp ce

ortodocsii marturisim ca Dumnezeu este fiin{d si
totodatd energie necreatd, §i cd, prin intermediul
energiei Sale necreate, acesta se afld in comuniune
cu creatia si cu omul, papistasii sustin cd, la Dum-
nezeu, fiinta necreatd se confundd cu energia Sa
(actus purus) i cd Dumnezeu comunicd cu creatia
si cu omul prin intermediul energiilor Sale create.
Mai precis, papistasii sustin cd in Dumnezeu existd
si energii create. Drept urmare, Harul lui
Dumnezeu, cu ajutorul cdaruia omul se sfinteste,
este considerat energie creatd.

In acest fel, insd, omul nu se poate sfinti. Din
aceastd invdgaturd a papistagilor decurge si cea
referitoare la purcederea Sfantului Duh de la Tatdal
si de la Fiul, cea a purgatoriului, a primatului
papal etc.” (revista ,Interventia”, vol. 63, aprilie
2001).

Si preacuviosul parinte Gheorghe Kapsanis
aratd: ,,Pdnd in ziua de azi, occidentalii considerd
harul sfant, energia lui Dumnezeu, ca fiind creat.
Din pdcate, §i aceasta este una din numeroasele di-

ferente dintre noi i ei, care trebuie luatd serios in

considerare in cadrul Dialogului teologic cu roma-
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no-catolicii. Nu doar Filioque, primatul §i infaili-
bilitatea papei se regdsesc intre diferentele de bazd
dintre Biserica Ortodoxd si cea Romano-Catolicd,
ci §i cele expuse mai sus. Dacd romano-catolicii nu
acceptd adevdrul cd harul lui Dumnezeu este
necreat, nu ne putem uni cu ei, fie §i dacd vor accep-
ta toate celelalte. Pentru cd cine va realiza unirea,
din moment ce Sfantul Har este energie creatd i nu
necreatd a Preasfdntului Duh?” (vezi arhim.
Gheorghe Kapsanis, egumenul Sfintei Mandstiri
,Grigoriu”, Indumnezeirea ca scop al vietii omului,
editura Sfintei Manastiri,,Grigoriu”, Sfantul Munte
Athos,2007,p.41).

In cadrul Dialogului, reconsiderarea invataturii
ortodoxe este dictatd, si de aceastd data, de
hotérarile Conciliului II Vatican, in baza cirora
acest dialog bilateral dintre ortodocsi si romano-
catolici a fost organizat, inceput si continuat pana in
zilele noastre. Acest lucru este recunoscut chiar in
cuprinsul textului de la Balamand: WIntr-adevar, in
special dupa Conferintele Panorotodoxe si dupd
Conciliul II Vatican, redescoperirea sivevalorifica-
rea, atdt de cdtre ortodocsi, cdt §i de cdtre ro-mano-

|

catolici, a Bisericii ca si comuniune, a schimbat
complet perspectiva si, prin urmare, §i atitudinea
acestora” (revista,,Vizita”, vol. 496/1993).

Desigur, hotararile panortodoxe au fost mult
diferite fatd de cum sunt ele descrise in textul de la
Balamand, acestea fiind cdlcate in picioare cu oca-
zia Intrunirii Comisiei Mixte unde, de altfel, acce-
sul nultora dintre Bisericile Ortodoxe a fost refuzat.
In Sinaxele panortodoxe se sublinia faptul ci nu
trebuie scapate din vedere diferentele de bazi
referitoare la credintd si intdietate. De asemenea, in
text se ardta, in mod categoric, necesitatea incetarii
tacticii jalnice a prozelitismului si a uniatismului.
Toate acestea au fost, insd, nesocotite la Balamand,
in cele din urma fiind impuse punctele de vedere ale
Conciliului IT Vatican. De atunci si pana astézi, ho-
tararile de la Balamand au fost impuse in cadrul,
Dialogului, fiind sustinute si de Patriarhul Ecume-
nic si de catre reprezentantii Bisericilor participan-
te.

Patriarhul Ecumenic Atenagora

Scrisoare adresati Papei Paul al VI-lea,

Patriarhul
Ecumenic
Bartolomeu
semnand
»Declaratia
comuna” cu
Papa Francisc,
Ierusalim, 25
mai 2014




1971 :

X ..Ne-am unit intru dragostea fajd de oameni
§i asupra noastrd s-a pogordt Harul Sfdnt, cel al
mdrturisivii armonioase a credingei in Hristos, bi-
necuvantafi fiind de acum sd urcdm laolaltd spre al-
tarul sacrificiului, pe care Domnul, prin suferintd,
I-a fdcut sd pard neinsemnat, pentru a ne impdrtdsi
impreund si pe deplin din acelagi Sfant Trup §i Sdn-
ge ale Acestuia, drept pentru care nti vom ezita si
ne mdrturisim reciproc preofia apostolica §i vala-
bilitatea Sfintei Taine a Impdrtdsaniei” (vezi
»~Raspunsul Patriarhului Ecumenic Atenagora,
datat 21.03.1971, la scrisoarea Papei Paul al VI-
lea”, in volumul ,,Dragoste”, Vatican - Fanar, 1958-
1970, p. 620).

I stanta Comunitate, 1971

V.. .Cum poate Sfintenia Voastrd sd sustind
cd nu existd niciun obstacol pentru impdridsirea
din acelagi Sfdant Potir cu papistagii?” (ziar ,,Presa
ortodoxd”, nr. 143 din01.07.1971).

Patriarhul Ecumenic Dimitrie

M stanta Comunitate, 1988

l/,,...Am expus, aménunfit §i argumentat din
punct de vedere teologic, pdrerea Sfantului Munte
Athos despre romano-catolici, cei care neagd vala-
bilitatea si existenta Sfantului Har in Sfintele Taine
si, prin urmare, si existenta Sfintei Treimi, precum
si ecleziologia ortodoxd a primelor trei secole...
Romano-catolicii sunt privafi si de succesiunea
apostolicd, pentru cd aceasta nu constd doar in
pomenirea, in ordine descrescdtoare, a episcopilor
pénd la Sfintii Apostoli, ci constituie o dovadd a
pdstrdrii neschimbate §i nestramutate a credingei
apostolice pe care, insd, romano-catolicii au per-
vertit-o in dogmele sale de bazd... Romano-cato-
licii sunt schismatici si eretici, nu defin Sfinte Taine
valabile gi nici Har Sfdnt” (ziar ,,Presa ortodoxi”,
nr, 772din 15.01.1988).

Comisia Mixté pentru Dialog, Balamand,
1993

X .. Ambele pdrti recunosc cd cele incredingate
de Hristos Bisericii Sale, respectiv mdriurisirea
credingei apostolice, participarea la aceleayi Sfinte
Taine si, inainte de toate, o singurd preofie iniru
sdvdrsirea sacrificiului euharistic unic, adicd
succesiunea apostolicd a episcopilor, nu pot fi

considerate proprietate doar a uneia dintre Bise-
ricile noastre. In acest sens, este evident cd orice
rebotezare este exclusd” (revista ,,Vizita”, nr.

496/1993).

Preafericitul Patriarh Kcumenic

Bartolomeu

Declaratie comuni a Papei Ioan Paul al
Il-lea - Patriarh Ecumenic Bartolomeu, 1995

X ..Ji indemndm pe credinciogii nogtri, catolici
§i ortodocsi deopotrivd, sd se intdreascd intru
duhul infrdtirii, cel ce purcede din Sfantul Botez §i
din participarea la viata misticd” (,,Declaratie
comund a Patriarhului Ecumenic - Papi din data de
29.06.1995”, paragraf 4, revista ,,Vizita”, nr.
496/1993).

»Prin Taina Sfantului Botez §i a Mirungerii afi
primit harurile Sféntului Duh, purtdnd de acum in
sufletele si pe fruntile voasire.insemnele Impardtiei
lui Dumnezeu...” (revista ,,Vizita”, nr. 520 din
31.07.1995,p.6).

I Sfinta Comunitate, 1994

v wFiliogue, primatul papal, infailibilitatea
papei, purgatoriul, crinul alb, harul creat consti-
tuie mdrturie apostolicd? Atunci cum se poate ca
noi, ortodocsii, sd le recunoastem romano-cato-
licilor «apostolicitateay credintei 5i a marturisirii?

Sunt sau nu sunt erezii aceste devieri teologice
grave ale Romei? Dacd sunt, pentru cd asa au fost
caracterizate de Sinoadele Ortodoxe §i de cdtre
Sfintii Pdrinti, oare nu atrag dupd ele, in cazul
acestor eterodocgi §i eretici, nulitatea «tainelory §i
a «succesiunii apostolicey?

Este, oare, posibil sd existe deplindtatea haru-
fui, acolo unde nu existd deplindtatea adevdrului?
iste,cumva, posibil sd facem distinctie intre
Hristos cel adevdrat si Hristos al Sfintelor Taine §i
al suc-cesiunii apostolice? Datoritd romano-
catolicilor si a lumii intregi, pentru care Ortodoxia
cea nepdtatd constituie speranta cea de pe urmd, ne
vedem obligati sd nu acceptdm vreodatd uniati-
smul, sd nu numim Biserica Romarno-Catolicd
drept «Bisericd sord» §i pe papa drept episcop ca- .
nonic al Romei, $i sd nu recunoastem «Biserica
Romein ca avind suc-cesiune apostolicd, preotie si
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Sfinte Taine canonice, inainte ca aceasta sd se
dezicd clar de Filioque, de infailibilitate, de primat,
de harul creat si de toate celelalte greseli
dogmatice, pe care niciodatd nu le vom considera
neinsemnate sau teologhisiri, ci de-vieri care
schimbd iremediabil caracterul teantro-pic al
Bisericii, constituind blasfemie” (ziar ,,Presa
ortodoxa”, nr. 1067 din 18.03.1994).

MsSftanta Comunitate, 1995

.

v wfantul Botez al Bisericii Ortodoxe este
echivalat cu cel al romano-catolicilor, aflati in
erezie, iar cele doud Biserici sunt considerate Una,
Sfantd, Soborniceasca §i Apostoliceascd. Este
vorba, aici, de o evidentd ecleziologie fird fond,
care nu exprimd constiinta de sine a ortodocsilor,
asa cum au formulat-o Sinoadele Ecumenice de la
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Constantinopol...” (ziar ,,Presa ortodoxd”, nr. 1154
din22.12.1995).

Stinga:
Patriarhul
Ecumenic
Bartolomeu si
Papa Francisc
inchinindu-se la
Sfanta
Evanghelie
purtati, pe riand,
de clerul ortodox
si de cel papal

Dreapta:
Patriarhul
Ecumenic
Bartolomeu
binecuvantind,
alituri de Papa
Francisc, pe cei
prezenti la
rugiciunea
comuni de la
Biserica
,,invierii” din
Ierusalim, in
data de 25 mai
2014,




Suferinda Biserica Ortodoxa, conform
spuselor Papei Francisc

' n vederea vizitei Papei Francisc la Fanar,

I Vaticanul s-a grabit sd lamureascd, inca o data,
M rolul sdu de suveran in Dialogul cu ortodocsii.
In fata unui auditoriu variat, cu ocazia unei
cateheze in Piata ,,Sfantul Petru” siin prezenta a mii
de cre-dinciosi, in data de 5 noiembrie 2014 Papa a
caracterizat Biserica Ortodoxd ca fiind una
LwSuferinda”, pentru simplul motiv ¢ nu se afla in
comuniune cu romano-catolicii. Mai precis, Papa a
declarat ci ,,Nu existd Bisericd sandtoasd, din mo-
ment ce credinciosii, clericii si diaconii ei nu sunt
uniti in jurul aceluiasi episcop. Biserica care nu
este unitd in jurul episcopului sau, este o Bisericd
suferindd. lisus si-a dorit aceastd unitate a tuturor

credinciosilor in jurul episcopului. La fel si in ceea
ce-i priveste pe preoti si pe diaconi. Toti au datoria
sd stie cd episcopul constituie legdtura vizibild a

fiecdaruia cu Biserica, i a Bisericii cu Sfintii Apos-

toli si cu celelalte comunitdti, care de asemenea
sunt unite in jurul episcopilor lor §i cu Papa, intr-o
singurd §i unicd (unique) Bisericd, care este cea
Romano-Catolica, Sfanta Mamd Bisericd lerar-
hica” (G. Papathanasopoulos, ,,Declaratie provo-
catoare a Papei: «Suferinda Biserica Ortodoxa»”,
07.11.2014,
http://www.agioritikovima.gr/batikano/item/
47004).




De altfel, nu este pentru prima oard cand Vati-
canul recurge la demonstratii de forti fatd de orto-
docsi si la impunerea, in cadrul Dialogului, a unor
hotéréri deja luate. Siin directiva emisa de Vatican,
din iulie 2007, erau cuprinse ,,Rdspunsuri’ in care
Papa Benedict al XVI-lea caracteriza drept
wdeficiente” Bisericile Ortodoxe locale, pe motiv ci
acestea nu au comuniune cu succesorul Sfantului
Apostol Petru! Conform ,,Directivei”, adevirata
Bisericd a lui Hristos este doar cea Romano-
Catolica.

Dupd cum observa preacuviosul parinte Gheor-
ghe Kapsanis: ,,Demn de remarcat este faptul cd
«Directivay a fost emisd cu putine luni inainte de
Conferinta de la Ravenna, ceea ce, dupd aprecie-
rea noastrd, inseamnd cd Vaticanul a trasat o linie
de demarcatie care trebuia urmatd in cadrul
Dialogului. lar linia aceasta nu este alta decdt ecu-
menismul latino-centrist, asa cum acesta a fost de-
Jinit la Conciliul I1 Vatican. Chestiunea este semna-
lata, insd, §i de P.S. Athanasie Jevcic, Episcop al
Jostului Zahum si Hertegonivei: «Textul acesta
[, Raspunsurile”] scoate la iveald insistenfa Papei
Racinger de a ardta adevarata fatci a ecumenismu-
lui romano-catolic care, in realitate, nu este cel
despre care vorbeste, ci cel in care crede si pe care
il pune in practicay” (vezi arhim. Gheorghiu, egu-

imbrﬁtisare liturgicd a Patriarhului Ecumenic Bartolomeu in timpul Liturghiei ,,papale”, cu ocazia
intronizirii Papei Francisc de la Vatican, 19 martie 2013.

men al Sfintei Manastiri ,,Grigoriu”, SfAntul Munte
Athos, Textul de la Ravenna si primatul papal,
Sfantul Munte Athos, 30 decembrie 2007).

ingrijorarea profunda fatd de respectiva ,,Direc-
tiva” papala isi exprima, in acea perioada, si Sfantul
Sinod al Bisericii Greciei, in fata coprese-dintelui
ortodox al Comisiei Mixte pentru Dialog, I.P.S.
loan, Mitropolit al Pergamului, printr-o scri-soare
trimisa acestuia in octombrie 2007
(http://www.ecclesia.gr/-greek/holysynod/episto
les.asp?archive=yes&what_sub=epistoli&etos=20
07&id=963).

De-a lungul timpului, tactica Vaticanului a ra-
mas, insd, aceeasi, fiind exprimati si de noul papa,
in declaratiile facute inainte de vizita sa la Fanar.
Este incontestabil faptul ca Papa s-a deplasat la Fa-
nar in calitate de suveran pontif, de exponent exclu-
siv al constiintei ecleziastice adevirate si de doctor
al bolnavilor si al suferinzilor din punct de vedere
ecleziologic, adica al ortodocsilor. Luand in consi-
derare toate acestea, se naste, intr-adevir, intreba-
rea fireascd si nedumerirea referitor la declaratia
recentd a Patriarhului Ecumenic, cel care asteapti
din partea Papei ,,continuarea pasilor curajosi si a
incercdrilor de reunificare a Bise-ricilor, asa cum a
procedat incd de la alegerea sa ca intdi-statdtor al
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Patriarhul Ecumenic Bartolomeu rugindu-se impreuni cu Papa Benedict in timpul ,,Liturghiei”
papale de la Constantinopol, din anul 2006

Bisericii Romano-Catolice”.

Declaratia aceasta, asa cum a fost preluata de
mijloacele de informare in masa, a fost publicati in
data de 12 noiembrie 2014, in ziarul austriac
nKurier”, chiar in timpul vizitei Patriarhului Ecu-
menic la Viena:

~In comparatie cu Schisma din 1054, domnul
Bartolomeu a subliniat cd refacerea unitdtii si reu-
nificarea Bisericii constituie un deziderat major al
epocii noastre, cu trimitere la primii pasi facufi in
aceastd directie, cu 50 de ani in urmd, de Papa Paul
al VI-lea si de Patriarhul Ecumenic Atenagora,
Dialogul teologic oficial dintre Biserici ajutdnd la
eliminarea neintelegerilor i a divergentelor.

De asemenea, acesta a fdcut referire la intreve-
derea avutd, in luna mai a anului trecut, la lerusa-
lim, cu Papa Francisc, precum si la schimbul de
vizite anual, de acum consacrat, intre reprezentanti
ai celor doud Biserici, respectiv la Roma, cu ocazia
sdarbdtoririi Sfintilor Apostoli Petru si Pavel, si la
Constantinopol, cu ocazia sdrbdtoririi Sfdantului
Apostol Andrei, unde anul acesta este invitat (ince-
pdnd cu 29 noiembrie) si Papa Francisc. Totodatd,
de mare ajutor a considerat Patriarhul Ecumenic
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legaturile cu Fundatia ,, Pro Oriente”, care promo-
veazd atdt contactele teologice, cdt si pe cele perso-
nale. -

Din partea Papei Francisc, Patriarhul Ecume-
nic asteaptd, dupd cum a subliniat, continuarea
pasilor curajosi si a eforturilor in directia unirii
Bisericilor, asa cum a ficut incd din momentul
alegerii sale ca intdistdtdtor al Bisericii Romano-
Catolice”
(http://fanarion.blogspot.gr/2014/11/blog-
post_95.html).

31, pe drept, orice om de buna credinti se intrea-
bé care sunt acei,,pagsi” pe care domnul Bartolomeu
constatd ca i-a facut Papa ,,in directia reunificdrii
Bisericilor™? Sa fie, oare, ,,pasi curajosi”, caracte-
rizdrile facute de Papd la adresa ortodocsilor si a
Bisericii suferinde a acestora? Ne este greu, intr-
adevdr, si intelegem si sd continudm, in aceastd
logicd de compromis, conform céreia ne prefacem
cd nu vedem si deformdm intentionat toate
provocdrile si pretentiile Vaticanului, prezentandu-
le drept ,.eforturi in direcfia reunificarii Biseri-
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Diferente dintre Ortodoxie si
papalitate

Fragment din Scrisoarea I.P.S. Serafim, Mitropolit al Pireului, adresati Preafericitului Patriarh
Ecumenic Bartolomeu
(nr. inreg. 722/27.06.2013)

um este posibil ca dumneavoastrd,
Preafericite, conducator spiritual al Bi-
sericii Ortodoxe, sa va consultati cu pa-
palitatea, cea care refuzi si se cdiasca si
care nu se dezice de nenumaratele erezii ale sale si
nu arata ci ar regreta ceva? Nu cumva ereziile nu ne
mai sperie, nu ne mai temem de ele? Dintre acestea,
amintim:
1) Fiinta si structura de stat a Vaticanului, cu
ministere, ministri si banci,
2) Adaosul ,Filioque” (purcederea Duhului
Sfant i de la Fiul),
3) Harul creat (gratia),
4) Primatul papal,
5) Detinerea puterii, att lumesti, cit si spiri-
tuale, de cétre papi,
6) Infailibilitatea papei,
7) Teoriile referitoare la judecétorul de pe urma
al Bisericii, la autenticitatea, calitatea de
suveran, chemarea, lipsa de pécat si arhi-eria
papei,
8) Sfantul Botez prin ,,stropire”,
9) Piinea nedospitd (azima),
10) Substantialitatea, respectiv prefacerea
pdinii si a vinului in Trupul si Séngele lui

Hristos in baza cuvintelor de inceput si nu odata

cu invocarea Sfantului Duh, si teoria
denaturarii,

11) Oprirea laicilor de la impartdsirea cu San-
gele si cu Trupul lui Hristos si imparasirea
acestora doar cu Trupul, )

12) Privarea pruncilor de Sfanta Impér-tasanie,
13) Cultul Maicii Domnului,

14) Neprihanita zamislire sau imaculata con-
ceptie si sarcina dupa trup a Maicii Dom-nului,
15) Purgatoriul,

16) Indulgentele papale,

17) Meritele lui Hristos,

18) Tezaurul de merite ale Sfintilor,

19) Zelul lucrérii omului,

20) Cinstirea statuilor si, in general, a picturii
religioase, in opozitie cu hagiografia orto-doxa,
21) Celibatul clerului,

22) Recunoasterea ca sfinti a celor martirizati
pentru credinta (vezi Stepanic)

23) Teoria referitoare la contestarea si satis-
facerea judecatii dumnezeiesti, urmare a pa-
catului stramosesc si, in general, spiritul
judecatoresc de care este stapanitd papa-litatea,
24) Respingerea Sfintei Traditii si valo-rificarea
acesteia ca organ al puterii papale didactice
(Sfanta Traditie este papa),

25) Punctul de vedere conform céruia infai-
libilul papa este unicul péastrator, arbitru si
hermeneut al Sfintei Apocalipse,

26) Dreptatea stramoseasca, dar supranatural al
Sfantului Har adaugat ,.in mod accidental
chipului” siinteleasd in cadru autonom gi static,
27) Pierderea dreptatii originare si pastrarea
neviatdmata si neintinatd a chipului,

28) ,Biserica suferindd”, alcétuitd din cre-
dinciosi aflati in purgatoriu,

29) Respingerea principiului egalitédtii intre
episcopli,

30) Sistemul de conducere centralizat si
absolutist, avindu-1 ca suveran pe papi, care a
dus la aparitia papo-centrismuluti,

31) Tagmele monahale si caracterul social de
organizare a monahismului,

32) Caracterul impersonal i formal al Tainei
Sfintei Spovedanii,

33) Uniatismul blestemat, cal troian al papa-
litagii”.
(http:www.impantokratoros.gr/B301F3Do.el.e
spx)

@




b) Dialogul in cadrul Consiliului
Mondial al ,,Bisericilor”

datd cu scurgerea a mai mult de 60 de
ani de la infiintarea Consiliului Mon-
dial al Bisericilor, este cert faptul cé
participarea ortodocsilor la acesta se
bazeaza pe modele intru totul strdine si opuse ecle-
ziologiei ortodoxe si Invataturii Sfintilor Parinti ai
Bisericii noastre. Dintotdeauna Sfintii Péarinti au
avut constiinta de sine profunda si absoluta refe-
ritor la faptul cd Biserica Ortodoxa este Una, Sfan-
td, Soborniceascd si Apostoliceasca, nedespartitd
de Hristos si chivot unic al adevarului si al mantu-
irii.
in mod contrar, insd, in sanurile Consiliului
Mondial al Bisericilor preponderente se dovedesc a
fi si, din pécate, chiar sunt acceptate, si de catre

ortodocsi, puncte de vedere si teorii total gresite si
intru totul antiortodoxe, precum ,,teoria ramuri-
lor”, a ,Bisericilor surori”’, a ,teologiei bap-
tismale”, a ,unititii in diversitate”, a , Bisericii
divizate”, a ,,teologiei sociale”, ,,politice”, ,elibe-
ratoare”, ,,revelatoare”, ,,cuprinzitoare” sau cea
»postpatristicd”s.a.

Este vorba, aici, de bine-cunoscutul noui sin-
cretism de credinte, teorii, filosofii g1 teologii mai
vechi si mai noi, dezvoltat in incubatorul credin-
telor eretice ale Consiliului Mondial al Bisericilor
si ale ecumenismului, despre produsele laicizarii,
ale rationalismului si ale devierii de la credinta
adevaratd si invatitura ortodoxa.

Imagine din timpul celei de-a X-a Sedinte a Consiliului Mondial al ,,Bisericilor”, Busan, 30
octombrie - 10 noiembrie 2013.

-
-

)
miml

-
-




Ultimele intruniri importante ale
Consiliului Mondial al Bisericilor

Sedinta a IX-a a Consiliului Mondial al si-a mai pierdut constiinta de sine referitoare la ca- i
Bisericilor de la Porto Alegre, 2006 racterul de ,,Una, Sfintd, Soborniceascd si Apo-
stoliceascd”, nu a mai fost supusd unor astfel de
relativiziri si logici de echilibrare si de majoritate si
nu a mai fost limitata la lipsa de importanta a note-
lor de subsol, asa cum s-a procedat in textul celei
de-a X-a Adunari Generale a Consiliului Mondial
wIextul despre ecleziologie: Chemati sa deve- " Bi_s.ericilor %t la Bortanlegre, acolp l,mde. Ol
o el o ' docsii au cazut de acord asupra faptului ca,,Fiecare

nim o singurd Biserica” (“Text on ecclesiology.

Called to be One Church)”, elaborat in cadrul Bl.sen.c? (n.n. partzczparfta la (;"o:.mlml Mcindml al
Bisericilor) este soborniceascd si nu doar in parte,

este soborniceascd, insd nu in deplindtatea ei si isi
implineste sobornicitatea ori de cdte ori se afld in

M\, cadrul celei de-a IX-a Conferinte a Consi-
liului Mondial al Bisericilor, tinutd la Porto
Alegre, Brazilia - cu participarea tuturor
reprezentantilor ortodocsilor - s-a procedat la

reconsiderarea totald a ecleziologiei ortodoxe.

. Comisiei pentru Credintd si Ordine” la cererea
Comisiei Centrale a Consiliului Mondial al Bise-
ricilor, ca invitatie adresata ,,bisericilor- membre”,

constituie 0 provocare uriasé la adresa constiintei comuniune cu celc.zlalte Biserici” (!) (vezi ,, Textul
ecleziologice ortodoxe. despre ecleziologie”, paragraf 6, Porto Alegre,
Niciodati altcAndva in trecutul sau, Biserica nu februarie 2006). :

La cea de-a IX-a Adunare Generald a Consiliului Mondial al Bisericilor de la Porto
Alegre, Brazilia, Patriarhia Ecumenicid a fost reprezentati de L.P.S. Metodie,
Mitropolit de Thyateiron. Informati fiind de lucrurile lipsite de sfintenie care s-au
intAmplat acolo, périntii athoniti i-au interzis acestuia accesul pe Sfintul Munte
Athos. Vezi articolul aferent publicatin ziarul ,,Presa ortodoxi”, nr. 721, din data de
28 noiembrie 1986.

I.P.S. Metodie, Mitropolit de Thyateiron, persona non grata la Sfintul Munte A thos

»Conform informatiilor pe care le detinem, de altfel pe deplin confirmate, Sfinta
Obste 1-a informat pe i.P.S. Metodie, Mitropolit de Thyateiron, aflat la Salonic,
referitor la mult asteptata sa deplasare la Sfantul Munte Athos si de intimpinarea
sa acolo cu toate onorurile, asa cum fi place, pe la diferite Sfinte Ménastiri, ci este
persona non grata. Mai mult decat atat, I.P.S. Metodie i s-a atras atentia ci nu i se
poate garanta securitatea si integritatea, asa cum probabil s-ar fi asteptat. Cauza
principali a dizgratiei sporite fatd de persoana ierarhului o constituie prezenta si
participarea acestuia la rugiciunea oficiati, sub comanda papei si cu participarea
reprezentantiilor a diferite religii, pentru... pace. Dupi cum e cunoscut, in cadrul
evenimentului amintit, ca si cum nu s-ar fi intimplat nimic, I.P.S. Metodie,
Mitropolit de Thyateiron, sezind netulburat de-a dreapta papei, a luat parte, in
mod activ si de bunivoie, la rugiciunea in cauzi. Astfel acesta pliteste acum
urmiirile nesibuintei sale, primind lectia ce i se cuvine. in sfarsit, iati, intr-o epocii a
indiferentei fati de orice fel de incélcare a legii, si un cazin care se lasi cu urmari”.
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Niciodatd altcdndva in trecutul siu, Biserica
Ortodoxd nu s-a mai sabotat pe sine atdt de mult
incat s se considere egala cu fel de fel de dogme
protestante participante la Consiliul Mondial al Bi-
sericilor legalizand, prin toleranta afisata, devieri
ecleziologice si morale inadmisibile, precum hiro-
tonia femeilor, oficierea cdsatoriilor intre homo-
sexuali§.a.

Niciodatd altcandva in trecutul séu Patriarhia
Ecumenicd nu a mai pus la indoiala claritatea abso-
lutd a dogmelor de credinta si nu a mai considerat
ratacirile eretice doar o ,,varietate a expresiei teolo-
gice”, si nici diferitele devieri de la comportamen-
tul social si moral firesc ale comunititilor prote-
stante drept ,,chestiuni de viziune ale unor apar-
tindtori la traditii ecleziastice §i teologice diferite,
ale unor Biserici avdnd fiecare un mod diferit de
lecturare gi interpretare a Sfintei Scripturi, precum
si conceptii diferite asupra chestiunilor morale gi
socio-politice” (1) (vezi revista ,,Vizita”, nr.
685/2008, p. 22-29).

Niciodati in trecutul sdu Biserica nu a mai con-
siderat ca si-a pierdut mérturisirea fatd de lume i
cd, pentru regasirea acesteia, 1i este necesard ,,re-
unificarea cu Bisericile divizate”.

Cea de-a X-a Adunare a Consiliului Mondial
al Bisericilor de l1a Busan, 2013

ictoria absolutd a ecleziologiei protestante

in cadrul Consiliului Mondial al Biserici-

lor si nesocotirea, chiar si a sensurilor de
bazi ale ecleziologiei ortodoxe, a continuat si in
cadrul celei de-a X-a Adunari Generale ce a avutloc
in ur-ma cu mai bine de un an la Busan, Coreea de
Sud.

Devierile de la ecleziologia patriastica si con-
ceptiile antiortodoxe in discutie se regasesc si in
comunicatul final al Adunirii Generale, intitulat
wDeclaratie pentru unitate” (“Unity statement”) si
votat de toti participantii.

Redam, in continuare, un fragment din comen-
tariul la acest text, extras din scrisoarea expediaté
Sfantului Sinod al Bisericii Greciei de cinci mitro-
politi, mai precis de I.P.S. Andrei, Mitropolit de
Driinoupoleos, Pogoniani si Konitsa, de I.P.S.
Pavel, Mitropolit de Glyfada, de I.PS. Serafim,
Mitropolit de Kythira, de I.P.S. Cosma, Mitropolit
de Aitolia si Akarnania gi de I.P.S. Ieremia,
Mitropolit de Gortyna si Megalopoleos. (vezi
http://www.impantokratoros.gr/19889FF5.el.aspx
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»Erorile ecleziologice
din textul de la Busan”

»lextul oficial amintit, cu titlul «Declaratie de
unitatey (“Unity Statement”), elaborat de cea de-a
X-a Adunare Generald a Consiliului Mondial al Bi-
sericilor, constituie un atac la adresa Ortodoxiei si
a Trupului lui Hristos, deoarece admite cad:

a) Biserica Ortodoxd, impreund cu celelalte
«Bisericiy, trebuie sd-si exprime regretul referitor
ladivizarea crestinilor [3],

b) In ciuda Japtului ca este Trup al lui Hristos,
Biserica nu presupune, neapdrat, omofonie dog-
maticd, nici mdcar referitor la epoca apostolicd
4],

¢) Unitatea bisericeascd a lumii crestine este de
acum vizibild, sperdndu-se la unitatea vizibild a
unei singure Biserici [5],

d) Rugdciunea Domnului nostru lisus Hristos,
» Ca tofi sd fie una”, nu s-a implinit deocamdatd,
sarcina aceastarevenindu-ne celor din prezent [6],

e) Biserica are gansa de a se imbogdfi si de a
valorifica charismele eterodocgilor [7],

) Suntem rdspunzdtori in fata lui Dumnezeu
dacd nu lucrdam neincetat in directia unitdtii cresti-
ne, spre folosul bunei mdrturisiri dinafard [8],

Cardinalului i-a fost interzis aceesul pe Sfintul

Munte Athos

(in ciuda recomandarilor Patriarhului Ecumenic) ‘

»Sinaxa Dubld Ordinari a reprezentantilor miniistirilor

g) ,,Dumnezeu ne surprinde mereu” si Biserica
avanseazd intru cunoagterea vointei divine, de fapt
o formulare intentionat intortocheatdi [9],

h) Trebuie gdsite noi moduri de abordare a di-
sensiunilor de facturd teologicd [10] si

i) Unitatea Bisericii este conditionatd de uni-
tatea omenirii siacreatiei [11].

Dincolo de orice altceva, punctul (i) are o
orientare ecologicd pur necrestind, vorbind despre
mult agteptata restaurare lumeascd a creatiei, des-
pre bundstarea pdmdnteand a omenirii si despre
responsabilitatea omului in aceastd directie [12].

De asemenea, la punctul (j) se vorbeste despre
colaborarea dintre crestini si cei de alte religii sau
atei, tocmai in directia acestei bundstdri pdman-
tene [13]!

Deloc surpinzator, in text a fost inclus chiar si
cunoscutul termenul «holisticy, de provenientd mo-
nisticd, cu care este caracterizatd apostolicitatea
Bisericii (“holistic mission-evangelism” [14]).
Loc de interpretari lasd textul si in ceea ce priveste
acceptarea, din punct de vedere bisericesc, a con-
ceptiilor «periferice» de viatd, fird insd a se mai
pomeni ceva despre pdcat gi pocdintd. Acceptarea
acestor conceptii avea sd reiasd din formularea fi-
nald a comunicatului Adundrii Generale de la Bu-
san, mai preci din atitudinea pozitiva fatd de homo-
sexualitate [15]”.

I

‘.

aghiorite, un singur trup, alcituiti din patruzeci de membri,
a interzis siptimina trecuti Cardinalului Hugo Polleti
accesul, impreuni cu alti treizeci de clerici latini, pe Sfintul
Munte Athos. Cardinalul Polleti este responsabil al clerului
si al fundatiilor din Roma. Printr-o scrisoare adresati Sfintei
Obsti, Patriarhia Ecumenici, cireia Cardinalul i se adresa- —=
se, recomanda périntilor aghioriti si il accepte cu curtoazie 51
sd il gizduiasci. Sfinta Obste, insi, a hotiirit si nu-l pri-
measci in nicio ministire a Sfintului Munte. intre timp, cuo
barci inchiriati, Cardinalul a ajuns totusi la SfAntul Munte,
acolo unde autorititile aghiorite i-au ficut cunoscut cii este
considerat persona non grata” (ziar ,,Presa ortodoxi”, nr.
522 din 17 septembrie 1982, prima pagin:i).
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H.E. Metropolitan Nifon of Targowste |

Romanian Orthodox Church
Romania

Instantaneu de la cea de-a X-a Adunare
Generali a Consiliului Mondial al ,,Bisericilor”
de la Busan, Coreea de Sud, cu L.P.S. Nifon,
Mitropolit al Targovistei, in momentul in care
declard, printre altele, cd unitatea Bisericii s-a
pierdut!.. .1.P.S. Nifon a fost reales camembru in
Consiliul de Conducere al Comisiei Centrale a
Consiliului Mondial al ,Bisericilor” pentru
urmdtorii opt ani.

Declaratia I.P.S. Nifon,
Mitropolit al
Targovistei

N espus de oficiald a fost, in incheierea prezen-
tei ortodoxe la Adunarea de la Busan, cuvdn-
tarea 1.P.S. Nifon, Mitropolit al Targovistei si
repre-zentant al Bisericii Ortodoxe Romdne (vezi
actaditional C), cel care constatd cd:

(1) Unitatea Bisericii s-a pierdut i, in forma sa
actuald, din moment ce este divizatd, Biserica este
deficitard din punct de vedere al Sfintelor Taine
[16],

(2) Nu mai putem cunoaste care dintre
Bisericile crestine este succesoarea Bisericii
Primare a leru-salimului [17] si

(3) Tofi oamenii sunt frafi intru Hristos, Sfantul
Botez crestin constituind doar o etapd superioard,
misticd in cadrul rudeniei spirituale existente intre
acestia [18].

Totodata, I.P.S. Nifon, Mitropolit al Targovistei
(4) a tacut, ascunzand faptul cd, in cadrul Con-

siliului Mondial al Bisericilor, ecleziologia orto-

doxa a fost calcatd in picioare, preferand doar sd

sublinieze grija Consiliului pentru «valorile

morale traditionale», cum ar fi, de exemplu,
«valoarea ine-stimabild a familiei crestine» [19]”
(http://www.impantokratoros.gr/198B9FF5.el.asp
X).




Teorii antiortodoxe in cadrul
Consiliului Mondial al ,,Bisericilor”

ste evident faptul cd, de acum, devierea

ecleziologicd de la credinta ortodoxa

adeviratd a devenit realitate, constituind

o alegere constientd a conducerii noastre
bisericesti si fiind acceptata cu evlavie, neabatut si
in ritm alert. Cu ajutorul unor neoterisme tot mai
grave i mai indepartate de la invitatura ortodoxa si
apelandu-se la o tacticd nemaiintalnita si ineditd
pentru dialogul si relatiile cu ereticii, devierea ecle-
ziologicd se implementeazé hotarat, metodic si cu
pasi din ce In ce mai mari. Un exemplu incontes-
tabil il constituie, in acest sens, combinarea invata-
turii de credintd ortodoxa cu nenumaérate marturi-
siri eretice, in paralel cu implementarea unei tactici
de bataie in retragere si de acceptare a conceptiilor
si teoriilor mincinoase.

Teoria vlastarelor, a
Bisericii divizate
si a diversitatii

D e origine protestanta, ,,teoria vldstarelor” este
strans legatéd de conceptia protestantilor refe-
ritoare la ,,Biserica nevdzutd’, conform cireia
Biserica nevazuta este trunchiul copacului, iar dife-
ritele biserici vizute reprezintd vlistarele acesteia.
Evident, este vorba aici de o teorie eretica care anu-
leazd, in totalitate, sensul de ,,Una, Sfdntd, Soborni-
ceascd §i Apostoliceasca Bisericd”, aga cum este
Biserica Ortodoxa.

Dimitrie Tselengidis, profesor de Dogmatici al
Facultatii de Teologie din cadrul Universitatii ,,Ari-
stotel” din Grecia ne oferd o definitie clara gi com-
pletd a acestei teorii:

,»Cdnd vorbim despre «teoria vldstarelory, ne
referim la teoria protestantd despre identitatea Bi-

sericii. Conform protestantilor, Biserica este comu-
nitatea nevdzutd a sfintiloy, pe cdnd bisericile isto-
rico-empirice, de diferite dogme, fiinteazd legal si
egal, ca vidstare ale aceluiagsi trunchi al Bisericii
nevdzute. Biserica nevdzutd este acea bisericd care
mdrturiseste Simbolul de credintd. Prin urmare,
nicio Bisericd locald, de orice dogmad, nu poate fi
exclusiv acea «Una, Sfantd, Soborniceascd si Apo-
stoliceascay. Nicio bisericd locald nu poate sustine
cd detine pe deplin adevdrul descoperit. Biserica
cea Una, a lui Hristos, este suma tuturor membre-
lor din care este alcdtuitd, respectiv a tuturor Bise-
ricilor locale, de toate credintele, oricdt de mult s-
ar deosebi acestea intre ele din punct de vedere
dogmatic, lucru total inacceptabil din punct de
vedere ortodox” (vezi prof. Dimitrie Tselengidis,
»ount eterodocsii membri ai Bisericii?”, revista
»Congstiinta”, editura Sfintei Ménéstiri a Marelui
Meteor, iunie 2009, p. 82-87).

In strénsa legaturi cu teoria vlastarelor se afla si
cea a ,,Bisericii divizate”, care vine insi in directd
contradictie cu Simbolul de Credintd prin care
marturisim ,,intr-Una... Bisericd”.

Conform prof. Tselengidis, ,,din formularea
aceasta a Simbolului de Credintd reiese cd unita-
tea, ca trdasdturd fundamentald a intregului, in ca-
zul de fatd ca trdsdturd a Bisericii cea Una, consti-
tuie certitudine a credintei noastre. In constiinta
Bisericii, unitatea constituie certitudine ontologi-
cd, garantatd in mod absolut si incontestabil de
capul Bisericii, respectiv de Hristos, prin prezenta
continud a Sfantului Duh in interiorul acesteia,
incd de la Cincizecime. Ca adevdr dogmatic, unita-
tea Bisericii exprimd atdt congtiinta de sine, cdt §i
experienta sfant-duhovniceascd a acesteia. Dacd,
insd, Biserica este UNA, conform Simbolului de
credintd atunci, prin corelafionare ecleziologicd si
literard, nu pot exista biserici eterodoxe, insd nici
biserici-mamd, surori,

@



Arhimandritul or-
todox de origine siri-
ani Iacob Khalil, pro-
fesor in cadrul Facul-
titii de Teologie din
Balamand (Liban),
participind - in
calitate de atasat - la
woIntrarea” Sfintei
Evanghelii, oficiatd de
tineri i tinere de dife-
rite confesiuni, imbri-
cati in diferite porturi.
In continuare, acesta
citeste cu atentie peri-
copa evanghelici de pe
un ipad pe care il are
asupra sa (vezi Ce-a
de-a X-a Adunare a
Consiliului Mondial al
Bisericilor, Busan,
“Sending Prayer”, 10
noiembrie 2013).

L o
\!.;H}i"u.\

1L

i




fiice sau nepoate. Biserica este cea UNA §i nease-
muitd - §i intfotdeauna nedespdrtitd -, aceasta ddnd
nastere membrilor ei in mod tainic, «din apd si din
Duhy, adicd nu nagte alte Biserici. Diferitele Bise-
rici (ortodoxe) constituie manifestdri in spatiu si
timp a Bisericii celei Uneia §i neasemuite (vezi, de
exemplu, I Cor 1,2). Desigur, Biserica nu poate fi in
acelagi timp si UNA §i divizatd. Pentru cd divizi-
unea inseamnd impdrfirea unui intreg in doud sau
mai multe pdrfi (vezi Dictionar, G. Babiniotis). Prin
urmare, a considera Biserica drept divizatd vine in
contradictie, astdzi, cu formularea clard existentd
in Simbolul de Credintd ceea ce, conform Hotd-
rarilor Sinoadelor Ecumenice, atrage dupd sine
caterisirea §i excomunicarea, in funcfie de caz, a
aceluia care insistd in acest punct de vedere” (vezi
»Scrisoare catre Mitropolitul de Messinia”,
http://www.impantokratoros.gr/tselengidis_apant
hsh_messhnias.el.aspx).

Acceptarea teoriei protestante a ,bisericii
divizate” conduce citre o serie de alte conceptii
ingeldtoare, precum cea a ,,diversitdtii” sau a
Hunitdatii in diversitate” (“unity in diversity”), a
»confinutului” §i a atdtor altora, produse ale mini-
malismului dogmatic caracteristic Consiliului
Mondial al Bisericilor.

Preafericitul Patriarh

Ecumenic Bartolomeu

B Cuvintarea Preafericitului Patriarh
Ecumenic Bartolomeu cu ocazia celei de-a 60-a
aniversiri a Consiliului Mondial al Bisericilor

X ....Eliberati, asadar, de anchilozele trecu-
tului §i hotdrdti sa ne pdstram unifi si sa lucram
laolalta, am inaugurat, cu doi ani in urmd, cu oca-
zia celei de-a IX-a Adundri de la Porto Alegre,
Brazilia, o noud epocd in viata Consiliului, in baza
relatiilor actuale dintre Biserici, precum si a
schimbdrilor invegistrate, de-a lungul timpului, in

Foto 1. Participantii la conferinti, reprezentanti
ai ,,Bisericilor”, in timpul rugiciunii din dimi-
neata zilei de 4 noiembrie 2013 de la Busan.

Foto 2. Citirea Evangheliei dupi intrarea aces-
teia - mimare a Intririi Mici din timpul Sfintei
Liturghii ortodoxe. Cei ce intra diferi mult intre
ei...

Foto 3. Participantii la conferinti in timpul ru-
giciunii comune.

Foto 4. Femeie-pastor participanti la confe-
rintd, in timpul rugéiciunii comune de la Busan.




spafiul ecumenic. Ne bucuram cd initiativele Con-
siliului fin cont de viziunea Bisericilor ce activeazd
in cadrul acestuia intru atingerea, prin harul lui
Dumnezeu, a unitatii intru credinta in Hristos, in
Jurul Sfintei Mese Euharistice a Sa...” (revista
»Vizita”, nr. 685/2008, p. 22-29).

Text de la Porto Alegre, Brazilia, 2006

X ,Sobornicitatea Bisericii exprimd depli-
ndtatea si integritatea viefii intru Hristos, prin mij-
locirea Sfantului Duh, in orice epocd si loc. Taina
aceasta este experimentatd in cadrul fiecdrei comu-
nitdfi de credinciosi botezati, oriunde este mdrtu-
risitd §i trditd credinfa apostolicd, oriunde este
pro-povdduitd Sfanta Evanghelie si se savdrsesc
Sfintele Taine. Fiecare Bisericd este Bisericd so-
borniceascd §i nu doar parte a acesteia. Fiecare
Bisericd este o Bisericd soborniceascd, insd nu in
deplindtatea ei [Bisericd catolicd]. Fiecare Bise-
ricd isi implineste sobornicitatea doar daca se afld
in comuniune cu alte Biserici. Ddam asigurarea cd
sobornicitatea Bisericii este exprimatd, in cel mai
vizibil mod cu putintd, ca urmare a participarii la
Sfanta Euha-ristie, a recunoasterii reciproce si a
reconcilierii diaconiei preotesti [a preotiei] ...”
(http://users.kef.sch.gr/deka?7).

Text Porto Alegre, Brazilia, 2006

X ....Chiar §i acum, cdnd participarea la ace-
eagi Sfantd Euharistie nu este intotdeauna posibild,
Bisericile divizate isi mdrturisesc, reciproc, prefu-
irea [mutual accountability] si sobornicitatea, iar
cdnd se roagd pentru celelalte, isi impart resursele,
se ajutd intre ele la vremuri de rdscruce, hotdrdsc

Foto 5. I.P.S. Ambrozie, Mitropolit al Coreei, in
timpul rugiciunii comune, prins mina de mina,
caodovadi a ,,dragostei” Bisericii Ortodoxe!

Foto 6. Femei-pastor participante la Conferinti
in calitate de reprezentanti ai ,Bisericilor”, la
rugiciune din dimineata zilei de 8 noiembrie
2013, dela Busan.

Foto 7. Intrarea icoanei Cincizecimii, diruiti
Adunirii de L.P.S. Ambrozie, Mitropolit al
Coreei. Sfantul Duh are loc in astfel de sinaxe?

Foto 8. Clerici copti in timpul rugéciunii
comune de la Busan.




de comun acord, conlucreazd pentru dreptate, re-
conciliere §i pace, apreciazd reciproc invdtdtura
primitd odatd cu Sfdnta Taind a Botezului si con-
tinud sd dialogheze in vederea reglementdrii dife-
rendelor dintre ele, refuzdnd sd spund «N-am tre-
buintd de tine» (I Cor 12,21). Unul firg celdlalt
suntem mai sdraci”

(http://users.kef.sch.gr/deka7).

Text de la Porto Alegre, Brazilia, 2006

X ,Varietatea expresiei evanghelice, a cuvin-
tului §i a faptei imbogdteste viaga comund. Formele
diferite de expresie sunt prezente astdzi in viaa §i in
mdrturia diferitelor Biserici. Asa sunt, de exemplu,
tradifia sfinfeniei la metodigti, dogma rdsplatei
pentry credintd §i al harului la luterani, viaga intru
Duhul Sfdnt la penticostali, primatul in slujba uni-
tatii in Biserica Romano-Catolicd, valoarea intrin-
secd in societatea anglicand, dogma indumnezeirii
corelatd cu cea a ,, sinergiei” la ortodocyi etc. In ce
mdsurd punctele pe care se pune accentul consti-
tuie atitudini contradictorii sau expresie a varie-
tatii legitime? Accentul pus pe anumite chesti-uni
umbreste deplindtatea mesajului Sfintei Evanghe-
lii?”
(http:/fusers kef.sch.gr/deka?7).

Text dela Busan, Coreea de Sud, 2013

X .....Certificam unicitatea comuniunii noastre
(“our fellowship”) si perseverenta noastrd (“con-
viction”) in a cduta in comun unitatea Bisericii
vazute, recunoscdtori faptului cd suntem diferifi
intre noi §i congtienti de nevoia noastrd de a cregte
in comuniune (“‘grow in communion”)”
(http://www.impantokratoros.gr/198BIFF5.el.asp
X).

Text de la Busan, Coreea de Sud, 2013

X ~Credinciosi acestei chemdri comune a noa-
stre, vom cduta impreund unitatea vdzutd intr-Una,
Stantd, Soborniceascd gi Apostoliceascd Bise-ricd,
de fiecare datd cdnd o mdrturisim tn jurul unei
singure Sfinte Mese a Domnului. Cautdnd unitatea
Bisericii, ne vom deschide propriile persoane, in
direcfia acceptdrii darurilor Sfintei Traditii, pe
care le vom oferi unul celuilalt. Vom invita sd-i
pomenim, impreund, pe sfintii mdrturisitori ai cre-

dintei noastre comune. Vom continua dialogul
teologic, aplecdndu-ne asupravocilor celor noisia
diferitelor metode de abordare. Vom avea grijd sd
evitdm eventuale urmdri nedorite ale acordurilor
noastre teologice. Vom lucru mai intens pentru jus-
titie, pace §i pentru vindecarea creatiei §i vom in-
Jrunta, impreund, provocdrile moderne complexe,
de ordin social, economic si moral. Vom conlucra
pentru garantarea cdt mai multor moduri de vie-
tuire, mai drepte, mai participative si mai cuprin-
zdtoare. Vom face din prosperitatea omenirii §i a
creatiei tel comun cu membrii ai altor comunitdti
de credinciogi. Ne vom considera laolaltd rdspun-
zdtori pentru respectarea acestor promisiuni, Mai
mult decdt orice, ne vom ruga neincetat pentru uni-
tatea pentru care s-a rugat §i lisus (In 17), aceea
intru credintd si dragoste, pe care Hristos ni le-a
ddruit odatd cu preotia, pentru acea unitate pe care
Hristos o impdrtdseste cu Tatdl si care izvordste din
comuniunea vietii §i a dragostei Sfintei Treimi, pri-
mind, aici, porunca pentry unitate intru misiune §i
slujire”

(htttp://www.impantokratoros.gr/198B9FF5 el.as
pPX).

B4 Sfinta Comunitate ciitre Patriarhul Ecu-
menic Dimitrie, 1988

l/,,. ..Cu profundd tristete constatdm, Preaferi-
cite, cd in textele §i cuvdntdrile oficiale ale venera-
bilului Consiliu a inceput sd se profileze un alt fel de
ecleziologie §i 0 asa-zisd «teorie a vidstarelory,
conform cdreia intre Biserica noastré si cea a ereti-
cilor, a ramurilor §i a schismaticilor nu mai existd
nicio diferentd” (monah Luca Filoteitul, Sfantul
Munte Athos, Ecumenism §i lume, editura
,»Palimpsest”, Salonic, 2009, p. 87).

B Sfinta Comunitate citre Patriarhul
Ecu-menic Bartolomeu, 1993

i/ HIstoria Bisericeascd a consemnat multe
alte inifiative de reunificare. Problematica i
conditiile in cadrul cdrora s-au manifestat acestea
au fost, de fiecare datd, diferite, insd conditiile pe
care le puneau Sfinfii Pdrinfi pentru erau intol-
deauna aceleasi.




Eterodocsii care doresc reunificarea cu Bise-
rica Soborniceascd trebuie sd vind, inainte de ori-
ce, in deplind unire de credintd cu aceasta §i sd in-
trerupd orice comuniune cu promotorii ereziei §i cu
toti adeptii acesteia. Sfantul Vasile cel Mare nu era
de acord cu unirile care permit existenta varietd-
tilor de convingeri, asa cum se pretinde astazi, in
mod obisnuit, in cadrul dialogurilor inter-crestine
«Unity in diversity». In acest sens, Sfantul Parinte
ardta: «Si dacd-i vom convinge, atunci sd ne unim
cu ei in aceeasi comuniune; dacd insd nu vom reugi,
atunci sa ne mulfumim cu aceea cd ne respectiam
unii pe altii, asa cum suntem, alungdnd din com-
portarea noastrd orice ambiguitate si imbratisand
o vietuire evanghelicd si lipsitd de viclenie, asa cum
au trdit cei dintdi ucenici ai Cuvantului Dumne-
zeiesc, cdci, dupd cum se spune, «inima §i sufletul
celor ce au crezut era una» (vezi PSB 12, p. 310-
311, traducere de pr. Teodor Bodogae). Cu alte
cuvinte, dacd unirea nu are ca scop credinta comu-
nd, este de preferat sda ne mdrginim, cei ce martu-
risim aceeagi credintd, la invdfdturi ce reies din
pericopele evanghelice. Ceea ce, intr-adevar, tre-
buie eliminat este amfoterismul moralei, o stare
care, din pdcate, ca urmare a influentei protestante,
devine convingere printre teologii ortodocsi,
printre cei ce ca Biserica Ortodoxd sd fie acuzatd
de «izolare»” (ziar ,,Presa ortodoxa”, nr. 1734 din

09.05.2008).
B Memoriul Sfantului
Munte Athos, 2007

Dumnezeu», neldsdnd asadar nicio portitd pentru
convergenta ecleziologicd cu aceia care nu au in-
vataturda dogmaticd comund” (vezi Memoriul Sfan-
tului Munte Athos, referitor la participarea Bisericii
Ortodoxe la Consiliul Mondial al Bisericilor,
Sfantul Munte Athos, februarie 2007,
http://www.impantokratoros.gr/EAFE2AB9.el.as
PX).

Bd Memoriul Sfantului Munte Athos, 2007

/ ,Este de mirare cum de au fost adoptate
aceste puncte de vedere §i de catre ortodocgii parti-
cipanti la Consiliul Mondial al Bisericilor. E vorba,
aici, de depdsirea oricdror limite... In ceea ce pri-
veste cea de-a doud chestiune, depdsim chiar limi-
tele iubirii, impotmolindu-ne in apele sincretis-
mului. Altceva inseamnd iubire §i altceva sincre-
tism” (vezi Memoriul Sfantului Munte Athos,
referitor la participarea Bisericii Ortodoxe la
Consiliul Mondial al Bisericilor, Sfantul Munte
Athos, februarie 2007,
http://www.impantokratoros.gr/EAFE2AB9.
el.aspx).

Chemarea la rugiciune adresati, conform tipicufui asiatic, tuturor
participantilor la Adunare, in cadrul celei de-a 10-a Aduniri a

v/ .Convergenfa ecleziolo- consiliului Mondial al Bisericilor de la Busan, din 8 noiembrie 2013.

gicd (cu alte cuvinte, recunoa-
sterea reciprocd intre Biserici),
atdt cea intre bisericile crestine
eteroclite din punct de vedere
dogmatic, cdt §i cu cea a vidsta-
relor, in baza ideii cd toate
savdrsesc un fel de Botez, nu se
bazeazd pe Traditia Bisericii §i
nici pe invdtdatura Sfintilor Pd-
rinti, pentru cd Botezul etero-
docsilor nu presupune credingd
ortodoxd. In Epistola 125, Sfin-
tul Vasile cel Mare aratd: «...tre-
buie sda ne botezdm asa cum am
fost invdtati si sd credem asa
cum ne-am botezat si sd ne in-
chindm asa cum am primit
credingd - in Tatal, in Fiul si in
Stantul Duh-, iar de comuniunea
cu cei care numesc pe Duhul §
Sfant creaturd sd ne ferim, soco-
tindu-i adevdrati hulitori de




‘

Diferente intre Ortodoxie si
protestantism

Fragment din Scrisoarea I.P.S. Serafim, Mitropolit al Pireului, adresatd Preafericitului Patriarh
Ecumenic Bartolomeu
(Nr. inreg. 722/27-6-2013)

N ; recunoasteti, Preafericite Stapane, si pe pro-
testanti drept ,,Biserica”. Erezia poate fi, insa,
considerata , Bisericd”? Ereticii luterano-
calvini, protestantii sau neoprotestantii se

autointituleaza crestini, insd in van igi atribuie acest

nume si se lauda ca sunt crestini, pentru ci nu-L au
de partea lor pe Mantuitorul Iisus Hristos. Pro-
testantii au doar culturd crestina, insa I-au refuzat
lui Hristos puterea, pentru ci:
1) Nu recunosc nestricidciunea Fecioarei Maria,
ci afirma, blestematii, cid Aceasta, dupa ce a
rdmas grea, fard striciciune si in mod
supranatural, $i dupa Nasterea nespusa a Fiului
lui Dumnezeu, Domnul nostru lisus Hristos, si
dupa ce s-a logodit cu Iosif, Preasfanta Fecioara
i-a ndscut acestuia si alti fii, respectiv pe fratii
Domnului amintiti in Sfinta Evanghelie, in
realitate fii ai sotiei decedate a logod-nicului
acesteia, Josif.

2) Nu cinstesc in niciun fel si nici nu se inchina
acesteia, referitor la virtutea si sfintenia, mai
presus de toti sfintii si de toate sfintele, a
acesteia, ci sustin, neinsemnatii, cd Madica
Domnului este o femeie obisnuitd, adici una ca
multele ce existd pe aceasta lume!

3) Nu recunosc ca Nascatoare de Dumnezeu si
ceilalti sfinti trebuie invocati pentru mantuirea
si ajutorarea oamenilor si ¢ Dumnezeu face
mi-nuni prin intermediul sfintilor!

4) Nu se inchina la Sfintele Icoane, la Sfinta
Cruce, la Sfanta Evanghelie etc., adica sunt noii
iconoclasti.

5) Nu se roagé cu fata citre Résdrit, nu-si fac
semnul Sfintei Cruci si nici nu ingenuncheaza si
nu fac metanii etc.

6) Resping, ca fiind fard scop, pomenirea celor
adormiti i rugdciunile pentru acestia.

{§ Rugiciune ecu-
fmenicd comuni,
cu ocazia sirba-
toririi Cinci-
zecimii de citre

@l Biserica Lutera-
T\ nii Evanghelici,
% Hannover, Ger-
fmania, 9 iunie
2014. Pastori,
i femei §i barbati
=t laolaltd, si ald-
b ituri de ei Bise-
2% rica Ortodoxa
8 (arhim. Ghera-
sim Frangoula-
kis, din partea
Sfintei Mitro-
polii a Germa-
niei).
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7) Condamna in totalitate, desfranatii, Sfanta
Spovedanie si canonul dat de duhovnic!

8) Exclud inspiratia divind, autenticitatea si in-
failibilitatea Sinoadelor Ecumenice.

9) Nu dogmatizeaza prefacerea, adica faptul ca
painea si vinul se prefac in Trupul si Sangele lui
Hristos ca urmare a sfintei cereri a preotului, ci
sustin ca Sfanta Mistagogie se face doar pentru
aducerea aminte a Cinei celei de Taina!

10) Cred in destinatia absolutd dubla, conform
céreia Dumnezeu pe unii ii predestineaza vietii
vesnice si pe altii chinului vesnic.

11) Resping Sfanta Traditie si pe Sfintii Parinti,
considerand Sfanta Scriptura drept izvor unic al
Apocalipsei («sola scripturay).

12) Neagd Biserica vdzutd, marturisind o Bise-
ricaAnevézuté, ideala.

13) Isi insusesc erezia lui Filioque.

14) Sustin Invatatura eretica referitoare la pre-
zenta peste tot a lui Hristos cu trupul, cunoscuti
sub numele de «ubiquitas».

15) Resping ierarhia in sens ortodox si preotia
ca Sfanta Taina.

16) Restrang numarul Sfintelor Taine la doar
do-ud, respectiv Sfantul Botez si Sfanta

Euharistie, invocand in acest sens cuvintele cele
dintai ale lui Hristos.

17) Resping iconografia ortodoxa.

18) Considerd cd omul se mantuieste doar cu
ajutorul Harului lui Dumnezeu (sola gratia) si
numai prin credintd (sola fide) si c&, in aceastd
viatd, credinciosul este in acelasi timp si drept si
pécdtos (simul justus et peccator).

19) Asazd indumnezeirea omului in viata de
dupa moarte.

20) Propovéduiesc ca, odata cu caderea in pacat
a primilor oameni, asemanarea dupa chip a
aces-tora cu Dumnezeu s-a intunecat,
distrugéndu-se In totalitate.

21) Fiecare protestant este, prin el insasi, Bise-
ricd sau Traditie, detindnd primatul si infaili-
bilitatea. Astfel, fiecare protestant este, in ace-
lasi timp, si papa. In timp ce, in papalitate, avem
un singur papd, in protestantism avem o multi-
me de papi.

22) Permit preotia femeilor si hirotonirea
homo-sexualilor [in luna iulie a anului 2014,
,»Bise-rica” anglicana a permis si hirotonirea
femeilor episcop].

v

(http://www.impantokratoros.gr/B301F3DO0.el.

aspx)

Rugiciune co-
muna la. Bru-
xelles, in cadrul
wOAptimanii ru-
giciunii pentru
unitatea cresti-
nd” de la Biseri-
ca mitropolitand
anglicania. Din
partea ortodoc-
silor participa
P.S. Episcop
Vicar Atenagora,
Mitropolit al
Belgiei si episcop
de Sinop. Este
vorba despre
actualul i.P.S.
Mitropolit al
Belgiei.
Bruxelles,

24 ianuarie 2013.




Femei-episcopi ai ,,Bisericii”
Anglicane.

in luna

iulie a anului
2014, ,,Biserica”
anglicani a
aprobat
propunerea in
baza cireia, pe
viitor, se va
permite si
hirotonirea
femeilor ca
episcopi, reforma
‘ fiind considerati
LmLsi g de importanti

2 ol 2 gl istorici
il | (publicat la
LR data de
14.07.2014, vezi
& http://ww.iefimer
ida.gr/). Prin
aceasti reforma,
protestantii se
indepirteaza si
mai mult de
Hristos si de
Biserica Sa, de
Sfanta
Evanghelie si de
Sfanta Traditie,
de Sfintii si de
Parintii Teofori
ai Sfintei noastre
Ortodoxii,
singura
pistritoare a
Adevirului
autentic al lui
Hristos, in ciuda
latinilor §i a
ecumenistilor
care fl trideaza.




